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SENTENCIA N° 50/2026

En Girona, a 10 de marzo de 2026.

Juan Ficapal Cusi, Juez sustituto de la Seccion Contenciosa del Tribunal de
Instancia, plaza n° 2, he visto los presentes autos del recurso contencioso-
administrativo seguido a instancias de D?2.

representada y asistida por la abogada, D2 Alba Lupianez Mateu, contra eI
AYUNTAMIENTO DE BLANES, representado por la procuradora, D?. Eva Maria
Garcia Fernandez, y asistido por la abogada, D?. Adriana Lépez Aznar, en
materia de responsabilidad patrimonial, y en el ejercicio de las facultades que me
confieren la Constitucion y las Leyes de Espafia, y en nombre de S.M. El Rey, he
dictado la presente resolucion.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Contra la resolucién administrativa que se cita en el Fundamento de
Derecho Primero de esta sentencia, la actora interpuso recurso contencioso-
administrativo. El procedimiento se inicié inicialmente como procedimiento
ordinario, presentandose demanda y posteriormente contestacion por la
Administracion demandada. No obstante, al apreciarse que la cuantia litigiosa
ascendia a 10.850 euros, se acordd la reconduccion del procedimiento a los
tramites del procedimiento abreviado de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 78 de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
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Habida cuenta de que ya se habian presentado demanda y contestacion y de
que ninguna de las partes solicité la celebracion de vista, se acordd la no
celebracion de la misma, quedando los autos conclusos para dictar sentencia.

La cuantia del presente recurso ha sido fijada en 10.850 euros.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la parte actora, a través de la representacion que dejé
acreditada en autos, se interpuso recurso contencioso-administrativo contra el
acuerdo de la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de Blanes de fecha 25
de septiembre de 2025 que desestima la reclamacién de responsabilidad
patrimonial presentada por la recurrente por unos dafios sufridos como
consecuencia de una caida en la via publica cuando circulaba en patinete.

La parte actora expone en su escrito de demanda que, la recurrente, el dia 12 de
mayo de 2024, sobre las 21:30 horas, transitaba con un patinete homologado por
el Passeig Cortils i Vieta y, justo en el acceso al Passeig desde Placa Catalunya,
sufrié una caida como consecuencia de un agujero en la carretera. Afdade que
llevaba casco, tenia las luces del patinete encendidas y cumplia con la velocidad
de la via. Destaca que la causa de la caida fue el mal estado en que se
encontraba la carretera, con un asfalto discontinuo que provocaba un desnivel.
Manifiesta también que faltaba alguna sefalizacion extraordinaria para indicar
que habia un desperfecto que se repard posteriormente. Acudié a urgencias, le
inmovilizaron la rodilla y no pudo trabajar. Alega que el informe técnico municipal
indica que el paso constante de vehiculos provoca un desgaste importante al
asfalto y que el informe de la Policia Local sefala que “no pudo evitar pasar por
encima de un trozo de calzada en mal estado ya que éste ocupaba toda la
calzada motivo por el cual cayé al suelo perdiendo la verticalidad”, agentes
actuantes que gozan de la presuncion de veracidad. Reclama 10.850 euros (150
€ de desplazamiento; 100 € por la bota de inmovilizaciéon de la rodilla; 3.600 €
por inactividad laboral; y 7.000 € en concepto de indemnizacion por via publica
en mal estado). Solicita la actora la revocacion de la resolucion impugnada y que
se estime la reclamacién patrimonial solicitada, con imposicién de costas a la
Administracién demandada.

La defensa letrada de la Administracion, en base a los hechos y alegaciones de
su escrito de contestacion a la demanda a los cuales me remito y doy aqui
integramente por reproducidos, se opone a las pretensiones de la parte
contraria, e interesa el dictado de una sentencia desestimatoria de la demanda
interpuesta, con imposicién de costas a la parte actora. La demandada sostiene
que no se ha acreditado suficientemente la forma en que se produjo la caida ni la
existencia de una relacién de causalidad entre el estado de la via y el accidente.
Anade que el informe policial atribuye la causa principal del siniestro a la
inatencion de la conductora y que los desperfectos existentes en la calzada eran
visibles y facilmente evitables con una conduccion diligente. También alega
pluspeticion. De manera subsidiaria, propone una indemnizacién maxima de
3.069,30 €, debiéndose tener en cuenta la participacion de la propia victima,
moderando la indemnizacién indicada.
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Consta en el expediente administrativo:

.- Informe técnico de los Servicios Municipales del Ayuntamiento de Blanes del
lugar del accidente en el que se indica:

“El passeig de Cortils i Vieta és un dels carrers amb més transit de vehicles a
motor, tant lleugers com pesants, de tota la vila de Blanes.

El pas constant de vehicles provoca un desgast important a I’asfalt de la calcada.

Aquests petits desperfectes, tot i el desnivell que poden suposar, son visibles
durant el dia amb un minim d’atencio i, durant la nit, mitjan¢cant 'enllumenat
public, que funcionava correctament en el moment de l'accident.

Des del Departament de Serveis Municipals es vetlla perque la via publica es
mantingui en les millors condicions possibles per al transit de persones.
Tanmateix, hi pot haver punts concrets que, en un moment determinat, pateixin
algun desperfecte, el qual es repara amb la maxima brevetat un cop se’n té
coneixement.

En cas que hi hagi un perill per als vianants, s’actua amb caracter d’urgencia i es
delimita la zona per evitar accidents.

CONCLUSIO

La calcada del passeig de Cortils i Vieta, en el punt indicat per la persona
interessada, presenta petits desperfectes en un lateral, els quals poden ser
evitats amb la deguda atencié durant la circulacid.”

.- Informe de la Policia Local de Blanes en el cual se indica como probable
evolucion del accidente:

“.Que la unidad A (VMP) circulaba por la calle Cortils i Vieta de Blanes en
sentido plaza Catalufia.

..Que la unidad A (VMP) no pudo evitar pasar por encima de un trozo de calzada
en mal estado ya que éste ocupaba toda la calzada motivo por el cual cayo al
suelo perdiendo la verticalidad.

..Que la conductora padecio erosiones leves en ambas rodillas en una primera
asistencia con los agentes actuantes, asi como erosién en su mano izquierda.”

En el apartado variables y causes se indica:

“Causa Principal/Directe: Inatencié a la conduccio

Causa Secundaria/indirecte: Condicié del ferm de la calcada

En base a la evolucion descrita, es hipotesis de la patrulla actuante, que la
probable causa del accidente sea una falta de diligencia en la conduccién por
parte de la conductora de la unidad (VMP) y al mal estado de la via por la cual
circulaba motivo que produjo la caida de la misma al pasar por encima.

Seguin manifestacion verbal de la conductora de la unidad A (VMP) No pudo
evitar no pasar por encima del trozo de calzada en mal estado debido a que era
de noche, por este motivo cayo al suelo.
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Esta instruccion considera que la conductora iba a una velocidad adecuada para
la via ya que las lesiones que se produjeron eran meras erosiones en las rodillas
a vista de los agentes actuantes.

Esta instruccion considera que el accidente se produjo por un mal estado de la
calzada, hecho que hizo que la conductora perdiera la verticalidad en su VMP y
cayo al suelo impactando asi con la calzada.”

También se indica en el informe que el limite de la velocidad de la via era de 20
km/h, con densidad del trafico fluida; la superficie estaba seca, de noche con
iluminacion artificial suficiente y con buen tiempo.

Se reproducen en el informe fotografias del lugar del accidente.

SEGUNDO.- Entrando en la cuestién de fondo del caso que nos ocupa, para
resolver las cuestiones planteadas procede partir de las siguientes premisas
legales y jurisprudenciales:

El régimen juridico de la reclamacion deducida por la actora esta contenido en el
articulo 54 de la Ley 7/85 de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local, que establece la responsabilidad directa de las Entidades Locales por los
dafios y perjuicios causados a los particulares en sus bienes y derechos como
consecuencia del funcionamiento de los servicios publicos, el cual se remite a lo
dispuesto en la legislacién general sobre responsabilidad administrativa, que
viene constituida por los articulos 32 y siguientes de la Ley 40/15.

Asimismo, el articulo 106.2 de la Constitucion Espafiola establece que los
particulares, en los términos establecidos por la Ley tendran derecho a ser
indemnizados por toda lesién que sufran en sus bienes y derechos, salvo en los
casos de fuerza mayor, siempre que la lesibn sea consecuencia del
funcionamiento de los servicios publicos. Ello ha de ser puesto en relacion con
los articulos 32 y siguientes de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de régimen
juridico del sector publico. Por un lado, el articulo 32.1 de la Ley 40/2015,
establece que los particulares tendran derecho a ser indemnizados por las
Administraciones Publicas correspondientes, de toda lesién que sufran en
cualquiera de sus bienes y derechos, salvo en los casos de fuerza mayor,
siempre que la lesion sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de
los servicios publicos, exigiendo el apartado 2 que el dafio alegado sea efectivo,
evaluable econémicamente e individualizado con relacién a una persona o grupo
de personas.

Asimismo, resefiarse que es nutrida la Jurisprudencia que ha definido los
requisitos de éxito de la pretensién de responsabilidad patrimonial de la
Administracion.

En concreto, establece los siguientes:
a) La acreditacion de la realidad del resultado dafioso. En todo caso, el dafio

alegado habra de ser efectivo, evaluable econdmicamente e individualizado con
relacién a una persona o grupo de personas;
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b) La antijuridicidad de la lesiéon producida por no concurrir en la persona
afectada el deber juridico de soportar el perjuicio patrimonial producido, es decir,
ausencia de causas de justificacion de la produccién del mismo.

c) La imputabilidad a Ila Administracion demandada de la actividad,
entendiéndose la referencia al "funcionamiento de los servicios publicos" como
comprensiva de toda clase de actividad publica, tanto en sentido juridico como
material e incluida la actuacion por omision o pasividad; y entendiéndose la
formula de articulacion causal como la apreciacién de que el despliegue del
poder publico haya sido determinante en la producciéon del efecto lesivo;
debiéndose de precisar que para la apreciacién de esta imputabilidad resulta
indiferente el caracter licito o ilicito de la actuacion administrativa que provoca el
dafo, o la culpa subjetiva de la autoridad o agente que lo causa y no basta con
atribuir causalmente el perjuicio al funcionamiento de un servicio, sino que es
preciso atribuirlo juridicamente en virtud de titulo de imputacién, siendo precisa
una valoracién juridica racional de lo factico ya que se trata de un sistema
policéntrico al existir pluralidad de criterios juridicos para resolver el juicio de
imputacion.

d) La salvedad exonerante en los supuestos de fuerza mayor; y

e) La sujecion del ejercicio del derecho al requisito temporal de que la
reclamacion se curse antes del transcurso del afio desde el hecho motivador de
la responsabilidad. En todo caso, el derecho a reclamar prescribe al afio de
producido el hecho o el acto que motive la indemnizacién o de manifestarse su
efecto lesivo. En caso de danos de caracter fisico o psiquico a las personas, el
plazo empezara a computarse desde la curacion o la determinacion del alcance
de las secuelas.

Por otra parte, debe tenerse presente que los criterios de aplicaciéon a estos
supuestos son los principios generales de distribucion de la carga de la prueba y
conforme a la remisiébn normativa establecida en el art. 60.4 de la vigente Ley
29/1998, de 13 de julio, en el proceso contencioso-administrativo rige el principio
general del art. 217 de la Ley de Enjuiciamiento Civil que atribuye la carga de la
prueba a aquel que sostiene el hecho. Por ello, cada parte debe soportar la
carga de probar los datos que, no siendo notorios ni negativos, y teniéndose por
controvertidos, constituyen el supuesto de hecho de la norma cuyas
consecuencias juridicas invoca a su favor. Lo anterior es sin perjuicio de que la
regla pueda intensificarse o alterarse, segun los casos, en aplicacion del
principio de la buena fe en su vertiente procesal, mediante el criterio de la
facilidad, cuando hay datos de hecho que resultan de clara facilidad probatoria
para una de las partes y de dificil acreditacion para la otra.

Igualmente, en el ambito de la responsabilidad patrimonial de la Administracion,
debe rechazarse convertir a las Administraciones Publicas en una aseguradora
universal de todos los riesgo por mas que se califique la naturaleza de la
responsabilidad patrimonial de las administraciones publicas como objetiva
porque la lesion producida por el funcionamiento de un servicio publico debe
reputarse antijuridica que se produce cuando el particular, segun conocida
expresion jurisprudencial, "no tiene el deber de soportarla”, es decir, cuando se
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rebasen los limites impuestos por los estandares de seguridad exigibles
conforme a la conciencia social y no existird, entonces, deber alguno del
perjudicado de soportar el menoscabo y la obligaciéon de resarcir el perjuicio
causado sera imputable a la Administracion.

En este sentido, debe excluirse la responsabilidad patrimonial en los supuestos
en los que la lesidon se haya causado con contravencién de cualquier norma
aplicable al supuesto de que se trate, lo cual, a sensu contrario define como "no
antijuridica" esa lesion sufrida por el particular cuando existe algun precepto
legal que le impone el deber de sacrificarse por la sociedad o cuando la lesién
venga derivada de la situacion de riesgo en que se coloco el propio perjudicado
o cuando la ley faculta a la Administracion para actuar de la manera en que lo ha
hecho, o lo que es lo mismo cuando "concurre una causa que la excluye y un
derecho que ampara el actuar administrativo, generando la obligacion juridica de
soportar el daio” o si existe "un titulo que imponga al administrado la obligacién
de soportar la carga" o bien una causa justificativa que legitime el perjuicio.

TERCERO.- Entrando en el fondo del asunto, de la prueba practicada ha
resultado debidamente acreditado que el dia 12 de mayo de 2024, sobre las
21:30 horas, la recurrente circulaba en patinete por la calzada del Passeig Cortils
i Vieta, de Blanes, via con velocidad limitada a 20 km/h, en un tramo en linea
recta, cuando sufri6 una caida en un punto donde habia unos pequefios
desperfectos, provocando los danos y lesiones que reclama. Asi se desprende
del informe de la Policia Local, del informe técnico de los Servicios Municipales,
de la reclamacion de responsabilidad patrimonial y de la demanda.

Sin embargo, la parte actora no ha aportado a los autos elementos probatorios
suficientes para acreditar la existencia del necesario nexo causal entre dicha
caida y el funcionamiento de los servicios de la Administracion demandada.

Asi, comparecio en el lugar del accidente una patrulla de la Policia Local que
pudo hablar con la accidentada y analizar el lugar de la caida, emitiendo informe
que concluye que la causa principal y directa del accidente fue la inatencion en la
conduccion por parte de la recurrente, considerando el estado del firme de la
calzada unicamente como una causa secundaria o indirecta y lo cierto es que no
consta acreditada la existencia de un defecto grave o especialmente peligroso en
la calzada.

Por otra parte, las unicas fotografias del lugar del accidente que obran en el
expediente administrativo reproducidas en el informe policial que indican el lugar
exacto de la caida no permiten apreciar la existencia del agujero en la carretera
que motivé la caida, segun la demanda, susceptible de sefalizacion, ni ningun
desperfecto relevante que suponga un peligro en caso de circular atento,
teniendo en cuenta, ademas, que la superficie estaba seca, habia iluminacion
artificial suficiente y hacia buen tiempo.

Ademas, el informe técnico emitido por los Servicios Municipales describe la
existencia de pequenos desperfectos situados en el lateral de la calzada en el
lugar donde se produjo la caida.
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En definitiva, era necesario que la recurrente, que conducia un patinete, de
noche -aunque con iluminacion artificial de la via y del patinete-, en un tramo con
velocidad limitada a 20 km/h, extremara las precauciones en la conduccién,
maxime cuando este tipo de vehiculos de dos ruedas resulta mas inestable, por
lo que, con una conduccion diligente y prudente, hubiera podido evitar la caida.

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que el articulo 45 del Reglamento General de
circulacién establece que “Todo conductor esta obligado a respetar los limites de
velocidad establecidos y a tener en cuenta, ademas, sus propias condiciones
fisicas y psiquicas, las caracteristicas y el estado de la via, del vehiculo y de su
carga, las condiciones meteorologicas, ambientales y de circulacion, y, en
general, cuantas circunstancias concurran en cada momento, a fin de adecuar la
velocidad de su vehiculo a ellas, de manera que siempre pueda detenerlo dentro
de los limites de su campo de visiéon y ante cualquier obstaculo que pueda
presentarse.”

A la vista de lo expuesto, no puede afirmarse que el accidente sufrido por la
recurrente se produjera como consecuencia directa del funcionamiento del
servicio publico municipal de mantenimiento de la via publica.

La jurisprudencia ha sefalado reiteradamente que no existe responsabilidad
administrativa cuando las irregularidades del pavimento no superan el nivel de
atencion normalmente exigible a los usuarios de la via publica, especialmente
cuando se trata de defectos menores que pueden ser apreciados y evitados con
una diligencia ordinaria.

En el presente caso, ademas, el informe policial atribuye expresamente la causa
principal del accidente a la inatencion en la conduccion, circunstancia que rompe
el necesario nexo causal entre el funcionamiento del servicio publico y el dafo
producido.

Por otra parte, la reparacion posterior de la calzada carece de virtualidad para
alterar la conclusion alcanzada, pues tal actuacion ulterior no acredita la
existencia de una deficiencia previa determinante del siniestro ni desvirtia la
apreciada inatencion de la recurrente en la conduccion.

Sentado lo anterior, deviene ya ocioso por intrascendente extenderse aqui en la
consideracioén de las lesiones padecidas y danos sufridos como consecuencia de
la caida, al resultar superfluo para la resolucion del presente recurso.

Por todo lo expuesto, siendo asi que la parte actora no ha desplegado suficiente
actividad probatoria como para cumplir debidamente con la carga que le
incumbia, procede la desestimacion de la demanda interpuesta, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 70.1 LJCA.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 139.1 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa no se aprecian
circunstancias especificas que determinen una especial imposicién de las costas
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causadas, dadas las dudas de hecho y de derecho planteadas en la resolucién
del proceso.

FALLO

En atencion a lo expuesto, he decidido:
1° DESESTIMAR el presente recurso contencioso-administrativo.

2° NO EFECTUAR pronunciamiento en cuanto a las costas del presente
procedimiento.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que la misma

es firme y que contra ella no cabe la interposicién de recurso ordinario alguno
(articulo 81.1.a) LJCA).

Lo acuerdo y firmo.
El Juez

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, donde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccion de datos. Esta obligaciéon incumbe a los profesionales

Doc. electronic garantit amb signatura-e. Adreca web per verificar: Codi Segur de Verificacio:
https://ejcat.justicia.gencat.cat/IAP/consultaCSV.html NOHJ37JIRI0Q46ZAZ1XR1ILDAMJ7NWG
Data i hora Signat per Ficapal Cusi, Joan;
10/03/2026
11:45

Pagina 8 de 9



Copia electronica de document - CSV: 16356247605723832230 .

que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso,
rectificacion, supresion, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
6rgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccion de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Ill del Libro Ill de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial.
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Seccion de lo Contencioso-Administrativo del Tl de Girona.
Plaza n° 2 - (Juzgado Contencioso Administrativo n. 2 de Girona

(UPSD Cont. Adm. n.2))

Servicio Comun de Tramitaciéon de Girona. Seccion Civil, Contenciés y

Social
Plaza Josep Maria Lidén Corbi, 1 - Girona - C.P.: 17001

Entidad bancaria BANCO SANTANDER:

Para ingresos en caja. Concepto: 1689000000030125

Pagos por transferencia bancaria: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274.

Beneficiario: Servicio Comun de Tramitacién de Girona. Seccién Civil, Contenciés y Social
Concepto: 1689000000030125

N.L.G.: 1707945320258009547
Procedimiento abreviado 301/2025 -CA4

Materia: Responsabilidad patrimonial (Proc. Ordinario)

ici nte/Ejecutante- Parte demandada/Ejecutado: Ajuntament de Blanes
Procurador/a: Eva Maria Garcia Fernandez
rrocuraaorsa: Abogado/a:
Abogado/a: Alba Lupiafiez Mateu

SENTENCIA N° 50/2026

En Girona, a 10 de marzo de 2026.

Juan Ficapal Cusi, Juez sustituto de la Seccion Contenciosa del Tribunal de
Instancia, plaza n° 2, he visto los presentes autos del recurso contencioso-
administrativo seguido a instancias de D?.

representada y asistida por la abogada, D? Alba Lupiafiez Mateu, contra el
AYUNTAMIENTO DE BLANES, representado por la procuradora, D?. Eva Maria
Garcia Fernandez, y asistido por la abogada, D2 Adriana Loépez Aznar, en
materia de responsabilidad patrimonial, y en el ejercicio de las facultades que me
confieren la Constitucion y las Leyes de Espafia, y en nombre de S.M. El Rey, he
dictado la presente resolucién.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Contra la resolucién administrativa que se cita en el Fundamento de
Derecho Primero de esta sentencia, la actora interpuso recurso contencioso-
administrativo. El procedimiento se inici6 inicialmente como procedimiento
ordinario, presentandose demanda y posteriormente contestacién por la
Administracién demandada. No obstante, al apreciarse que la cuantia litigiosa
ascendia a 10.850 euros, se acord6 la reconduccién del procedimiento a los
tramites del procedimiento abreviado de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 78 de la Ley reguladora de la Jurisdiccidon Contencioso-Administrativa.
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