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Benjamin Goérriz Gémez, Magistrado-Juez sustituto del Juzgado de lo
Contencioso-administrativo n.° 17 de Barcelona y su provincia, ha visto los
presentes autos de recurso contencioso-administrativo en los aque ostenta la
condicion de parte actora, D. , 'y de parte
demandada el AJUNTAMENT DE VILADECANS, sobre responsabilidad
patrimonial.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacién procesal de la parte actora se interpuso
recurso contencioso-administrativo contra resolucion del Ajuntament de
Viladecans de fecha 25 de abril de 2023, que ha sido seguido por los tramites del
procedimiento abreviado, celebrandose la vista correspondiente el pasado dia 13
de marzo de 2024, con el resultado que obra en autos.

SEGUNDO.- La cuantia del recurso se fija en la cantidad de 1.662,81 euros,
importe de la indemnizacién reclamada.
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TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento no se han infringido las
formalidades legales esenciales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El presente recurso contencioso-administrativo se interpone
contra la resoluciéon del Ajuntament de Viladecans, de fecha 25 de abril de
2023, que acuerda no iniciar el expediente de responsabilidad
patrimonial instado en su dia. La parte recurrente pretende, seguin
resulta del suplico de su escrito de demanda, la anulacién de la
resoluciéon impugnada y que se condene a la Administracion demandada al
pago de la cantidad de 1.662,81 euros mas intereses legales.

La Administracion demandada, por su parte, se opone al recurso planteado y
solicita su desestimacion.

SEGUNDO.- El art. 32 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre de Régimen Juridico
del Sector Publico, en concordancia con lo previsto en el art. 106.2 de la
Constitucion, dispone en sus apartados 1y 2, lo siguiente: « 1. Los particulares
tendran derecho a ser indemnizados por las Administraciones Publicas
correspondientes, de toda lesiébn que sufran en cualquiera de sus bienes y
derechos, siempre que la lesion sea consecuencia del funcionamiento normal o
anormal de los servicios publicos salvo en los casos de fuerza mayor o de danos
que el particular tenga el deber juridico de soportar de acuerdo con la Ley (...).-
2. En todo caso, el dafio alegado habrd de ser efectivo, evaluable
econémicamente e individualizado con relacibn a una persona o grupo de
personasy, y el art. 34 de la misma Ley 40/2015, establece: «sélo seran
indemnizables las lesiones producidas al particular provenientes de darios que
éste no tenga el deber juridico de soportar de acuerdo con la Ley. No serén
indemnizables los dafios que se deriven de hechos o circunstancias que no se
hubiesen podido prever o evitar segin el estado de los conocimientos de la
ciencia o de la técnica existentes en el momento de produccién de aquéllos, todo
ello sin perjuicio de las prestaciones asistenciales o econémicas que las leyes
puedan establecer para estos casos».

Este derecho no implica, sin embargo, que la Administracién Publica tenga el
deber de responder, sin mas, por todo dafio que puedan sufrir los particulares
sino que, como ha precisado reiterada jurisprudencia -pudiendo citarse por todas
la STS de 15 de enero de 2008 (Sec. 62 rec. casacion 8803/2003)-, para
apreciar la existencia de responsabilidad patrimonial de la Administracion son
precisos los siguientes requisitos:

a) La efectiva realidad del dafio o perjuicio, evaluable econémicamente e
individualizado en relacién a una persona o grupo de personas.
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b) Que el dafio o lesion patrimonial sufrida por el reclamante sea consecuencia
del funcionamiento normal o anormal -es indiferente la calificacién- de los
servicios publicos en una relaciéon directa e inmediata y exclusiva de causa a
efecto, sin intervencién de elementos extrafios que pudieran influir, alterando, el
nexo causal.

c) Ausencia de fuerza mayor.

d) Que el dafio o perjuicio sea antijuridico, en el sentido de que el reclamante no
tenga el deber juridico de soportarlo.

También es doctrina jurisprudencial consolidada la que entiende que la
responsabilidad patrimonial de la Administraciéon es objetiva o de resultado, de
manera que lo relevante no es el proceder antijuridico de la Administraciéon, sino
la antijuridicidad del resultado o lesion siendo imprescindible que exista nexo
causal entre el funcionamiento normal o anormal del servicio publico y el
resultado lesivo o dafioso producido. La prueba del dafio y de la relacién de
causalidad entre la actuacién administrativa y el dafio incumbe a quien reclama
y, a su vez, es imputable a la Administracion la carga referente a la existencia de
fuerza mayor o de circunstancias, como dolo o negligencia exclusiva de la
victima, que puedan determinar la exclusién de su responsabilidad.

Como sintetiza la STS de 31 de octubre de 2014 (Sec. 62, rec. casacién
825/2012), los preceptos mencionados «establecen, en sintonia con el articulo
106.2 de la CE, un sistema de responsabilidad patrimonial: a) unitario: rige para
todas las Administraciones; b) general: abarca toda la actividad -por accién u
omision- derivada del funcionamiento de los servicios publicos, tanto si éstos
incumben a los poderes publicos, como si son los particulares los que llevan a
cabo actividades publicas que el ordenamiento juridico considera de interés
general; ¢) de responsabilidad directa: la Administracion responde directamente,
sin perjuicio de una eventual y posterior accion de regreso contra quienes
hubieran incurrido en dolo, culpa, o negligencia grave; d) objetiva, prescinde de
la idea de culpa, por lo que, ademas de erigirse la causalidad en pilar esencial
del sistema, es preciso que el dafio sea la materializacion de un riesgo
Juridicamente relevante creado por el servicio publico; y, e) tiende a la reparacion
integral».

En este caso, reclama la parte recurrente la cantidad dicha por los dafios
materiales ocasionados en la furgoneta Mercedes, el 19 de junio de 2022,
cuando circulando con la dicha furgoneta por la Avenida Siglo XXI, a la altura del
nuamero 39, la rueda delantera izquierda se introdujo en un socavén que encontrd
en medio de la calzada, haciendo que el vehiculo se zarandease y girase hacia
la izquierda colisionando con otros vehiculos.

La existencia de un dafio efectivo, evaluable econémicamente e individualizado
no puede significar por si misma la declaracioén de responsabilidad patrimonial de
la Administracion sino que para poder declarar la responsabilidad patrimonial de
la Administracion es necesario que el dafio sea consecuencia -y no mera
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ocasion- del servicio publico, y que el peligro creado por el actuar administrativo -
activo o pasivo- sea objetivo en si mismo, con independencia de las personales
circunstancias de cada uno, o dicho de otra manera, el hecho en si mismo debe
ser idéneo para producir el dafio, debe tener especial aptitud para producir por si
el resultado lesivo.

Y ese riesgo objetivo en si mismo es el que viene a invocar la parte recurrente,
concretandolo en el escrito de demanda, por referencia la informe de la Policia
Local obrante a los folios 10 y siguientes del expediente administrativo, en un
socavon de unos 30 centimetros de ancho por unos 60 de largo y 5 de
profundidad. Ello no obstante, de la prueba practicada en autos y atendida la
documental y demas datos obrantes en el expediente, en especial las fotografias
del lugar de los hechos, valorada en su conjunto conforme a las reglas de la
sana critica, no puede considerarse acreditado que el dicho lugar constituya el
peligro objetivo en si mismo necesario para generar la responsabilidad
patrimonial, independientemente de cualesquiera otras consideraciones, porque
no constan otros sucesos semejantes en el lugar, lo que no resulta imaginable si
el lugar constituyera realmente el peligro que se le achaca, por lo que sin
necesidad de mayores consideraciones procede la desestimaciéon de las
alegaciones de la parte actora.

Aunque podria ser objeto de discusion si fue correcta la decision de la
Administracion de inadmitir ad limine o si debié admitir a tramite y desestimar,
dado que ello no ha sido objeto de debate en el proceso, pues no ha sido lo
planteado por la parte actora, no cabe hacer ningun pronunciamiento al respecto.

Asi las cosas, en los términos en que ha sido planteado el debate (art. 33 LJCA),
procede la desestimacion del recuso contencioso-administrativo interpuesto.

TERCERO.- En cuanto a las costas, no apreciandose ausencia de «iusta causa
litigandi», por dudas de hecho y de derecho, de conformidad con lo previsto en el
art. 139 de la LIJCA, no procede imponer las costas a ninguna de las partes.

Visto lo anterior, en ejercicio de la potestad jurisdiccional que la Constitucion
atribuye en exclusiva a los Juzgados y Tribunales, y en nombre de S.M. el Rey
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PRIMERO.- Desestimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto por D.
contra la resolucion del Ajuntament de
Viladecans de fecha 25 de abril de 2023, objeto de este procedimiento.

SEGUNDO.- No imponer las costas a ninguna de las partes.

Notifiquese la presente resolucion a las partes haciéndoles saber es firme y que
contra la misma, de acuerdo con lo previsto en el articulo 81.1.a) de la Ley
Jurisdiccional, NO CABE recurso ordinario alguno.

Asi por esta sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

El Magistrado

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccion de datos, Esta obligacién incumbe a los profesionales
que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso,
rectificacion, supresién, oposicién y limitacion se tramitardan conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
érgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa orgénica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Orgénica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo IIl del Libro Ill de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial.

Doc. electr” nic garantit amb signatura-e. Adre=a web per verificar: Oadi Qanuir da \lorifinani -
Data i hora Signat per G-#riz G-mez, Benjam'n,
22/03/2024

12:43

Administraci—de just'cia a Catalunya - Administraci-a de Justicia en Catalu-a P"gina 5 de 6



10

Doc. electr” nic garantit amb signatura-e. Adre=a web per verificar: Codi Seaur de Verificapi—

Data i hora
22103/2024
12:43

Signat per G-#riz G-mez, Benjam'n,

Adrninistraci—de just'cia a Catalunya - Administraci-n de Justicia en Catalu-a

P gina6de6





