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Procurador/a: SEGUROS Y REASEGUROS SA
Abogado/a: Procurador/a;
: Abogadola:

SENTENCIA N° 45/2024

Magistrado: Santiago Alejandro Garcia Navarro
Barcelona, 22 de febrero de 2024

Vistos por mi Santiago Alejandro Garcna ‘Navarro, Maglstrado del Juzgado
de lo Contencioso-administrativo. n® 7 de esta ciudad, los presentes autcs de
recurso. contencioso-administrativo n® 147/22-F, tramitado por las normas del
procedimiento abreviado, en cuantia de 4.657,01 eurcs, en el qué ha sido parte

-demandante, D. representado por el Procurador de los

Tribunales, D. , y dirigido por el Letrado, D.

parte demandada, el Ayuntamiento de Viladecans, representado y
dirigido por el Letrado; D. . ¥ parte codemandada, MAPFRE
ESPANA COMPANIA DE. SEGUROS Y REASEGUROS, representada por el
Procurador de los Tribunales, D. ,'y dirigida por €l Letrado,
D. , sobre responsabilidad patrimonial, dicta,la presente con base
en los siguientes, : ' : :

ANTEC

PRIMERO.- En este Juzgado se recibié, por tumo de repario, demanda
interpuesta por el Procurador de los Tribunales; D. . , en
nombre y representacion.de D. ; en la que alegé los hechos y los
fundamentos de derecho. que estimé pertinentes.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda por-decreto, en ‘igual resolucian se
reclamo. el correspondlente expediente admlnlstrahvo sefialandose fecha para la
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2004, entre otras, ha venido a precisar que para apreciar la existencia de

responsabilidad patrimonial de la Administracién son precisos los siguientes
requisitos: a) La efectiva realidad del dafio o perjuicio, evaluable ecanémicamente e
individualizado en relacién a una persona o grupc de personas. b) Que el dafio o
lesion patrimonial sufrida por el reclamante sea consecuencia del funcionamiento
nomal o anormal -es indiferente la calificacién- de los servicios publicos en una
relacién directa e inmediata y exclusiva de causa a efecto, sin intervencién de
elementos extrafios que pudieran influir, alterando, el nexo causal. c) Ausencia de
fuerza mayor y d) Que el reclamante no tenga el deber juridico de soportar el daﬁo
cabalmente por su propia conducta.

Asimismao, a los fines del articulo 106.2 de la Constitucién, la jurisprudencia
{(sentencias de 5 de junio de 1989 y 22 de marzo de 1995), ha homologado como
servicio publico, toda actuacién, gestién, actividad o tareas propias de la funcién
administrativa que se ejerce, incluso por omisién o pasividad con resultado lesivo.
Interesa matizar respecto al nexo causal la jurisprudencia ha exigido tradicicnalmente
que el nexo causal sea directo, inmediato y exclusivo (SSTS de 20-1-84, 24-3-84, 30-
12-85, 20-1-86 etc.), lo que ha llevado a desestimar sistematicamente todas las
pretensiones de indemnizacion cuando interfiere en aquel, de alguna manera, la
culpa de la victima (SSTS de 20-6-84 y 2-4-86, entre otras) o de un tercero. Sin
embargo, frente a esta linea tradicional de la jurisprudencia, aparece otra, mas
razonable, que no exige la exclusividad del nexo causal (SSTS de 12-2-80, 30-3-82,
12-5-82 y 11-10-84, entre otras), y que, por tanto, no excluye la responsabllxdad
patrimonial de la Administracion cuando interviene en la produccion del dafio,
ademas de ella misma, la propia victima (SSTS de 31-1-84, 7-7-84, 11-10-84, 18-12-
85y 28-1-86), 0 un tercero (STS de 23-3-79), salvo que la conducta de uno y de ofro
sean fan intensas que el dafio no se hubiera producido sin'ellas (SSTS 4-7-80 y 16-56-
84). Supuestos. en los que procede hacer un reparto proporcional del importe de la
indemnizaciéon entre los agentes que participan en la produccién del dafio, bien
moderando ese importe (SSTS 31-1-84 y 11-10-84), o acogiendo la teoria de [a
compensacién de culpas para efectuar un reparto equitativo del montante de aquélla
(SSTS de 17-3-82, 12-5-82 y 7-7-84, entre otras).

Asi, no sélo no es necesario demostrar para exigir aquella responsabilidad que
los fitulares o gestores de la actividad administrativa que ha generado un dafio han
actuado con dolo o culpa, sino -que ni siquiera es necesario prabar que el servicio
ptiblico se ha desenvuelto de manera anémala, pues los preceptos censtitucionales y
legales que componen el régimen juridico aplicable extienden la obligaciéon de

indemnizar a los casos de funcionamiento normal de los servicios publicos. Debe, pues,
concluirse que para que el dario concreto producido por el funcionamienta del servicio a

uno o varios particulares sea antijuridico basta con que el riesgo inherente a su
utilizacién haya rebasado los limites impuestos por los estandares de seguridad
exigibles conforme a la conciencia social. No existird entonces deber alguno del
perjudicado de soportar el menoscaho y, consiguientemente, 1a obligacién de resarcir el
dafio o perjuicio causado por la actividad administrativa seréd a ella imputable. Los
anteriores principios permiten constatar el examen de la relacién de causalidad
inherente a todo caso de responsabilidad extracentractual, debiendo subrayarse: a)
Que entre las d_iversas cencepciones con arreglo a las cuales la causalidad puede
concebirse, se imponen aquellas que explican el dafio por la concurrencia objetiva de
factores cuya inexistencia, en hipétesis, hubiera evitado aqué!; b) No son admisibles,
en consecuencia, otras perspectivas tendentes a asociar €l nexo de causalidad con el
factor eficiente, preponderante, socialmente adecuado o exclusivo para producir el
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probar el nexo causal o relacion causa-efecto entre el resultado dafioso y el
funcionamiento del servicio piblico. Una vez acreditado dicho extremo, y en virtud del
principic de responsabilidad objetiva que rige en materia de responsabilidad
patrimonial administrativa, la carga de'la prueba se desplaza hacia la Administracion,
que debe probar las causas de exoneracion como puedan ser la culpa exclusiva de fa
victima o fa concurrencia de fuerza mayor.

Examinadas las pruebas obrantes en autos, en especial la fotografia del lugar
del accidente, informe de los Servicios técnicos municipales y declaraciones de los
agentes de la Policia Local, no cabe sinc concluir que no existe relacion de
causalidad entre el dafio producido y los servicios publicos de la Administracién
demandada. No existe un mal estado y conservacion de la via, por [a sencilla razén
que es un camino de uso exclusivamente agricola, por lo que la existencia de gravilla
es natural en aquél. Asi lo establece €l informe de los Servicios técnicos municipales,
que dispone que la circulacién de vehiculos privados no esté permitida, excepto para
los vehiculos agricolas y-de servicios, existiendo sefial al efecto (folio 44). El agente
1082 manifestd en el acto de [a vista que “el camino esta limitado a todos los
vehiculos. Esta sefializado. Sélo es para vehiculos agricolas”.

La existencia de gravilla no implica un mal funcionamiento de los servicios
publicos, puesto que su uso esta previsto Unica y exclusivamente para vehiculos
agricolas y de servicios. Ademas, existe sefial que asi lo advierte.

' Expuesto lo anterior, debe cancluirse que la causa de la lesion y de los dafios
vino motivada por una falta de diligencia ¢ cuidado del demandante, al circular por
una via no apta para bicicletas de carretera, como la que llevaba el dia del siniestro,
sin adecuar la conduccion a las circunstancias de la via. Por consiguiente, hay que
concluir que no figura probado el nexo causal entre las lesiones.y darios sufridos por
la parte demandante y una accién u omisién imputable al Ayuntamiento demandado,
por lo que el consistorio no es responsab!e de fa caida, ni le son imputables las
consecuenaas !esnvas

CUARTO.- Se imponen las costas a la parte demandante de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 139 de la LJCA en el limite de 300 euros.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que debo desestimar y desestimo la.demanda presentada por el Procurador
de los Tribunales, D. , ‘€N ngmbre y representacian de D.

contra la resolucion dictada por la Teniente de Alcalde del Area de
Servicios Generales del Ayuntamiento de Viladecans, de fecha 19 de enero de 2023,
que se corifirma por ser ajustado a derecho. :

‘Se imponen las costas a la parte demandante de conformidad con lo dlspuesto
en el articulo 139 de la LJCA en el limite de 300 euras. ,

Notifiquese la presente resolucuén a las partes, haciéndoles saber que contra
la misma.no cabe interponer recursa ordinaric alguno en virtud de lo dispuesto en el
articulo 81 de la LJCA.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mandao y firmo.

Doz, electronic garantit amb signatuga-e, Adrega web per venficar: Codi Segur de Verificacks:

Dslaihora - )  signatper 3arcia Navarro, Santiage Alejandro;
2200212024 .
1128

Administracis ¢ justicia a Catalunya - Administracion de Justicia en Catsluna Eaging 6 de 6




" Adminslracid 8 justica & Catalinya < Agministacion de-Justicia en Catalufa






