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SENTENCIA 187/18

En Barcelona, a 11 de octubre de 2018.

Z

Vistos por mi, ROSA MARIA MUNOZ RODON, Magistrado - Juez titular del Juzgado
de lo Contenmoso Administrativo nim. 4 de Barcelona, los autos al margen
referenciados, en el en el ejercicio de la funcién jurlsdlccmnal que me confieren la
Constitucién y las leyes, en nombre de S.M. el Rey, he dictado la presente sentencia
con arreglo a los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- En fecha 13 de febrero de 2018 tuvo entrada en el Decanato de los Juzgados de lo
Contencioso Administrativo de Barcelona escrito de demanda, interponiendo recurso
contencioso administrativo por el procedimiento abreviado contra la resolucion que s€ diré.
Admitida que fue, se dio curso al proceso por el trdmite del procedimiento abreviado,
reclamandose el expediente administrativo a la Administracién demandada, quien lo
aporté y compareci6é en forma, contestando la demanda. Habiéndose solicitado por
la actora, sin oposicion de la demandada, que el recurso se fallara sin necesidad del
tramite de vista, se declararon los mismos conclusos para Sentencia.

FUNDAMENTOS JURIDICOS



PRIMERO.- La parte actora impugna la resolucion del Ayuntamiento de Sant Viceng de
Torello notificada el dia 13 de diciembre de 2017 que en virtud de la que se
desestiman las alegaciones presentadas impugnado la liquidacién definitiva del ICIO
para la construccion de una piscina privada, aprobada por acuerdo de la Junta de
Gobierno local del citado Ayuntamiento de 12 de julio de 2017, que aprobd también
la liguidacion correspondiente del Impuesto.

La recurrente solicita en su escrito de demanda la estimacién del recurso, asi como que se
dicte Sentencia por la que se acuerde la "NUL-LITAT de I'Acte d'aprovacié de la
liquidacio de I'ICIO aprovat per I'Acord de la Junta de Govern Local dictat per
AJUNTAMENT DE SANT VICENG DE TORELLO de 12 de juliol de 2017, atés que
limpost no s'ha liquidat correctament al no haver-se pres la base imposable que
correspon d'acord amb lart. 102.1 del TRLRHL; es deixi sense efecte, i es practiqui
per part de I'Ajuntament una nova liquidacio de I'ICIO descomptant de la base
imposable els conceptes de despeses generals en un 6% i de benefici industrial en
un 139%."

A su vez, solicita que "Acordi la DEVOLUCIO de la quantitat de 614,25 euros per part
de 'AJUNTAMENT DE SANT VICENGC DE TORELLO al Sr. NARVION, quantia
corresponent a- la diferéncia entre l'import de la liquidacié provisional de I'ICIO
abonada pel Sr. NARVION en data 5/05/17 i la liquidacié definitiva de I'CIO
calculada correctament amb la deduccié de la base imposable dun 19%
corresponent al benefici industrial i les despeses generals, més els interessos de
demora, des de la data 5 de maig de 2017, i amb expressa condemna en costes a
I'Ajuntament de Sant Viceng de Torelld."

La parte demandada se opone a las pretensiones de la actora.

SEGUNDQO.- No constituyen hechos controvertidos que el Ayuntamiento demandado
formuld liquidacion del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras en
fecha 12 ‘de julio de 2017 calculando una base imponible de 15.724,56 Euros,
habiendo sido el presupuesto de solicitud de licencia de 10.650 Euros.

Se admite en la resolucién que la liquidacion provisional realizada en su dia sumaba la
cantidad de 1.093,84 Euros.

En la liquidacion en cuestion se afiadia la Tasa por Ocupacion de la via pablica (120
Euros) y la Tasa por Obra mayor (58 Euros) (folios 51 a 53 del expediente
administrativo), sobre los que no se formulan pretensiones por parte de la actora.

La hoy parte actora presentd escrito en fecha 19 de julio de 2017 (folios 54 y ss.)
solicitando se realizara nueva liquidacién definitiva del Impuesto tomando como base
imponible el coste de ejecucion material de la obra, una vez deducidos los gastos
generales y el beneficio industrial en virtud de lo establecido en el art. 102.1 del
TRLRHL, con natificacion separada de la liquidaciéon de la tasa por la ocupacién de



la via pablica.

\

El Ayuntamiento demandado remiti6 el contenido del informe emitido por el Arquitecto
‘municipal obrante al folio 58 del expediente administrativo en el que escuetamente
se sefialaba que la liquidacion realizada lo habfa sido sobre las facturas presentadas
por la propiedad de las que se habia descontado el VA, con concepto que no forma
parte de la base imponible. Se decia también que las facturas presentadas
especificaban el-material y las horas de trabajos realizados con los precios unitarios
de cada partida.

La parte. actora puso de manifiesto que la remisién del informe técnico municipal no
constitufa una resolucién administrativa (folios 72 y ss.) y finalmente por resoluciéon
de la Alcaldia de 12 de diciembre de 2017 se acordd desestimar las alegaciones
presentadas por el recurrente (folios 79 y 79 vuelto del expediente administrativo).

A los folios 21 vuelto y ss. del expediente administrativo, y a los folios 34 a 39 obran las
facturas presentadas por el interesado.

TERCERO.- La cuestién discutida en el presente recurso se cifie al calculo de la base
imponible del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras derivado de la
construccién de la piscina de autos, pues mientras la parte recurrente estima que de
la citada base debiera extraerse el correspondiente beneficio industrial y los gastos
generales, la parte demandada estima que dichos conceptos no.quedan probados.

La parte actora estima que conforme al proyecto de obras presentado, se fija un 13%.
de gastos generales y un 6% de beneficio industrial en relacién a la obra. Ello implica
gue la base imponible no seria de 15.724,56 Euros, sino de 12.736,90 Euros, una
vez detraido el 19 % (6% + 13 %) citado sobre la primera de las cantidades. El
beneficio industrial y los gastos generales, importarian, por ello, 2.987,66 Euros,
siempre segun la actora.’

Estima por ello que, habiendo abonado con ocasién de la liquidacién provisional la
cantidad de 1.093,84 Euros, y debiendo ser la liquidacion definitiva de 479,59 Euros
(resultado de aplicar el tipo -no discutido- del 3,31%-a la base de 12.736,90 Euros),
la devolucién a-abonar por el Ayuntamiento no serfa de 395,36 Euros, sino de 614,25
Euros.

Examinado el proyecto de obras aportado a los autos el presupuesto en. su dia
elaborado contempla un 13% de gastos generales y un 6% de beneficio industrial,
como sefiala la actora, por lo que efectivamente la I|qu1daC|on definitiva debe
importar 479,59 Euros. ‘

CUARTO.- Olvida, sin enibargo, que a esa devolucidn pretendida de 614,25 Euros,



debe serle detraida la cantidad de 58 Euros en concepto de Tasa por Obras y la de
120 Euros en cancepto de ocupacion de la via pubica, por lo que la a la cantidad a
devolver debe serle restada la de 178 Euros, quedando por ello reducida en 436,25
Euros.

El calculo debe efectuarse en este modo, toda vez que la Administracién ha optado
por refundir en un solo célculo el saldo de la liquidacion del ICIO y las tasas
derivadas de la realizacién de la obra en cuestion.

QUINTO.- A tenor de lo dispuesto en el art. 102.1 del Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales, aprobado por RD legislativo 2/2004, de 5 de marzo:

1. La base imponible del impuesto estd constituida por el coste real y efectivo de la
construccion, instalacién u obra, y se entiende por tal, a estos efectos, el coste de
gjecucién material de aquélla.

No forman parte de la base imponible el Impuesto sobre el Valor Afiadido y demas
impuestos analogos propios de regimenes especiales, las tasas, precios publicos y
demds prestaciones patrimoniales de caracter publico local relacionadas, en su
caso, con la construccion, instalacion u obra, ni tarhpoco los honorarios de
profesionales, el beneficio empresarial del contratista ni cualquier otro concepto que
no integre, estrictamente; el coste de ejecucion material.

A tenor del contenido del proyecto de obras, queda delimitado el porcentaje de beneficio
industrial y de gastos generales -conceptos no computables en la base imponible del ICIO- en
la cuantia anteriormente descrita en el Fundamento juridico tercero de esta
Sentencia.

Procede, por ello, la estimacidn parcial del recurso, en el sentido de que la cantidad a
devolver por el Ayuntamiento de Sant Viceng de Torell6 sera la de 436,25 Euros.

Dicha cantidad, por imperativo legal, devengard el interés legal vigente desde el
momento en que fue abonada la liquidacion provisional.

SEXTO.- En materia de costas, a tenor del contenido del art. 139.1 LRICA vigente al
momento de la interposicién del recurso, no procede su imposicién a ninguna de las
partes litigantes.



Vistos los preceptos citados y los demés de particular y general aplicacion.

FALLO: ESTIMAR PARCIALMENTE el presente Tecurso contencioso administrativo,
anulando y'd'ejando sin efecto la resolucidn recurrida y la liquidacion dé la que trae
causa, debiéndose girar una nueva por parte del Ayuntamiento demandado, en la
gue se fije.como base imponible la cantidad de DOCE MIL SETECIENTOS TREINTA
Y SEIS EUROS CON NOVENTA CENTIIMOS DE EURO (12.736,90 €) y como
cantidad a reintegrar al recurrente la de CUATRO CIENTOS TREINTA Y SEIS
EUROS CON VEINTICINCO CENTIMOS DE EURO (436,25 Euros).

Dicha Ultima cantidad devengara el interés legal vigente desde el dia en que fue
abonada por el recurrente la liquidacion provisional del Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras de la obra objeto del presente recurso.

Sin costas.

Contra esta Sentencia no cabe recurso ordinario alguno, a tenor de lo dispuesto en el art. 81
LRJICA, sin perjuicio de lo dispuesto en el art. 86 de la propia Ley en relacién al recurso de
casacion en los supuestos y con los requisitos legalmente establecidos.

Asi por esta mi sentencia, de la que se unird certificacion a los autos originales, la
pronuncio, mando y firmo. '

PUBLICACION.- La anterior sentencia ha sido pronunciada y publicada por la
Magistrada que la dicté el mismo dia de su fecha y en Audiencia ptblica, se incluye
original de esta resolucion en el libro de Sentencias, poniendo en los autos
certificacién literal de la misma y se notifica a cada una de las partes; Doy fe.






