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Actividad administrativa recurrida: resoluciones de 12 de mayo de 2023, por
las que se desestiman los 14 recursos de reposicidén interpuestos contra las
resoluciones dictadas en los expedientes sancionadores en materia de trafico
num.2200000080, 2200000081, 2200000085, 2200000090, 2200000091,
2200000095, 2200000100, 2200000102 'y 2200000029, 2200000035,
2200000036, 2200000041, 2200000049, 2200000050, que imponen a la actora
sanciones por importe de 180 euros cada una, por no identificar el conductor del
vehiculo en el momento de la infracciéon habiendo sido requerida para hacerlo

SENTENCIA N° 197/2025

En Barcelona, a 21 de julio de 2025

Magistrada: [N

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 24 de julio de 2023 se interpuso el presente recurso
contencioso-administrativo que ha sido tramitado conforme a las disposiciones
de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa, de 13 de

Doc. electronic garantit amb signatura-e. Adreca web per verificar Codi Segur de Verificacio:
https://ejcat.justicia.gencat.cat/IAP/consultaCSV.html ]
Signat e
21/07/2025
11:27

Pagina 1 de 13



julio de 1998, por las normas previstas para el procedimiento abreviado, con
celebracién de vista, que tuvo lugar el 30 de abril de 2025, con comparecencia
de ambas partes. Por providencia de 3 de junio de 2025 se dio traslado a las
partes para alegaciones sobre un nuevo motivo para fundamentar el recurso, no
alegado por las partes, habiendo unicamente la actora presentado escrito de
alegaciones.

SEGUNDO.- La cuantia del presente recurso ha sido fijada en 2.520 euros.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El presente recurso contencioso administrativo tiene por objeto la
pretension de la parte actora de que se anulen las resoluciones recurridas y se
reconozca su derecho a la devolucion de las cantidades percibidas por la
demandada, mas los intereses correspondientes.

Las resoluciones recurridas confirman 14 sanciones impuestas a la actora por
no identificar el conductor de un vehiculo en el momento de la infraccién,
habiendo sido requerida para hacerlo.

La parte recurrente fundamenta su demanda en los siguientes argumentos
juridicos:

1) Nulidad de las resoluciones por falta de amparo legal, derivada de la nulidad
de pleno Derecho del Decreto de Alcaldia de 30/11/2021, que acordoé la creacion
de la zona pacificada del barrio de Vila Vella Zona 1, asi como las restricciones a
la circulacion de vehiculos aprobadas en relacion a la citada zona. El alcalde
carece de competencia para el dictado de normas reglamentarias (art. 22.1 d) de
la Ley de Bases del Régimen Local, en adelante LBRL). La creacién de la zona
pacificada del barrio de Vila Vella Zona 1, asi como las restricciones a la
circulacién de vehiculos aprobadas en relacibn a la citada zona debieron
acordarse a través de la correspondiente Ordenanza Municipal y no por medio
de Decreto de la Alcaldia. También concurre la nulidad por infraccién del
procedimiento legalmente establecido, al haberse omitido la tramitacion prevista
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en el art. 49 de la LBRL que atribuye su tramitacion al Pleno del Ayuntamiento.

2) Nulidad de las resoluciones por vulneracion del derecho fundamental a la
defensa del articulo 24 CE y por vulneracién total y absoluta de las reglas del
procedimiento legalmente establecido. La obligatoriedad de las personas
juridicas de disponer de una Direccidén Electrénica Vial lo fue a partir del dia 1-
11-2022, y la actora figura dada de alta con una direccion electrénica vial desde
el dia 4-11-2022 mas no con anterioridad. Al no disponer la actora de una DEV
antes del 1-11-2022 en que pasd a ser obligatoria, resulta de aplicacion el art.
90.1 del Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley sobre Trafico, Circulacion de Vehiculos a
Motor y Seguridad Vial (en adelante LSV), segun el cual, en el caso de que el
denunciado no disponga de DEV (como era el caso) la notificacion se efectuara
por la Administracion con competencias sancionadoras en materia de trafico en
el domicilio que expresamente hubiese indicado para el procedimiento, y en su
defecto, en el domicilio que figure en los registros del organismo auténomo
Jefatura Central de Trafico. De acuerdo por tanto con dicho articulo el
Ayuntamiento tenia que haber notificado la denuncia inicial con el requerimiento
de identificacion en el domicilio social de la actora que consta en los archivos de
la DGT. La falta de notificacién en el domicilio de la actora del requerimiento
para la identificacibn de conductor impide hablar de la existencia de
requerimiento previo que exige el art. 70.)) del RDL 6/2015 para entender
cometida la infracciéon. Aun en el negado supuesto de que se diera por valida la
notificacion en el correo electrénico de la actora y cuyo conocimiento ignora esta
parte cédmo lo obtuvo el Ayuntamiento, esta parte sostiene que aun en ese caso
existiria falta de notificacién, pues el propio Ayuntamiento reconoce que la actora
no accedid a su contenido.

3) Nulidad de las resoluciones por vicio del procedimiento, al haberse incoado el
procedimiento con infraccion del articulo 70.2 de LSV. No consta en ninguno de
los boletines de denuncia ni el modelo de la camara fotografica en cuestién, ni el
correspondiente certificado de homologacién, ni el correspondiente certificado
de control metroldgico ni tampoco el correspondiente certificado de verificacion
periddica, lo que impide dar cumplido el requisito de presuncion de veracidad del
agente denunciante por no haber presenciado la infraccion y no poder asegurar
con total certeza que la imagen no haya sido captada por un instrumento que no
admita manipulacién o que haya pasado controles que aseguren su regular
funcionamiento.
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4) Nulidad de las resoluciones por cuanto derivan de unas sanciones iniciales
también nulas de pleno derecho, por infraccion del art. 137 RGC, por cuanto la
sefializacion que se dice incumplida (no obedecer una sefial de prohibicién de
entrada) existente en la calle José Duran y que se ha aportado como documento
numero 4 es totalmente confusa. Como es de ver en la citada sefializacién,
resulta que por un lado se prohibe la circulacion de vehiculos desde las 7 a las
23h, y por otro lado, se hace constar que la prohibicién es en dias laborales y
sabados de 9.30 a 12h. Ninguna duda cabe que la sefial se presta a evidente
confusion por parte de los conductores porque a simple vista no se puede
distinguir claramente qué parte

de la sefal se refiere a vehiculos y qué parte se refiere a vehiculos de
mercancias, maxime cuando no aparece la expresion “mercancias” en ningun
momento, sino en su lugar una abreviatura como “DUM” (Distribuciéon Urbana de
Mercancias) obligando a los conductores a tener que realizar un ejercicio mental
de averiguaciéon del significado de dicha abreviatura ‘DUM” que choca
evidentemente en materia sancionadora con el principio de claridad en la
tipicidad.

La parte demandada se ha opuesto a la demanda en base a los siguientes
argumentos juridicos:

1) La notificacion del requerimiento de identificaciéon del conductor fue correcta.
No se ha utilizado la DEV sino el canal de E-Notum, como autoriza la disposicidén
adicional 5% de la LSV. Por ello, la falta de suscripcién a la DEV no tiene
repercusién practica. Las personas juridicas estan obligadas a recibir
notificaciones por medios electrénicos desde la Ley 39/2015 y por tanto, la
actora esta obligada a darse de alta en la DEV desde la entrada en vigor de la
ley 39/2015. Ademas no hay indefension al haber podido formular recurso contra
la resolucién sancionadora.

2) El Alcalde si es competente para el establecimiento de restricciones de
acceso a determinadas calles conforme al articulo 7 g) de la LSV. La ordenanza
municipal de circulacién del municipio apodera al Ayuntamiento para establecer
zonas de circulacion restringida en el centro histérico, sin necesidad de
instrumentarlo a través de ordenanza. Ademas, conforme a la disposicién
adicional octava de la LO 4/1997, la instalacién de camaras de control a los
accesos de la zona restringida es una competencia municipal. También el
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Decreto autonémico 134/199 reconoce en la disposicion adicional segunda que
el Alcalde puede determinar los lugares de colocacién y uso de las camaras. Por
otro lado, el decreto de 30 de noviembre de 2021 no tiene caracter normativo,
por lo que no es posible su impugnacién indirecta.

3) El articulo 87.2 TRL establece el contenido que ha de tener la denuncia, y no
se incluye la necesidad de notificar la homologacién del aparato y su control
metrolégico y la actora no ha solicitado su incorporacion como prueba
documental. En cualquier caso, la camara no esta sujeta a control metrologico
porgue no realiza ninguna medicion.

4) La senalizacion instalada no induce a error.

SEGUNDO. Segun se desprende del expediente administrativo, los
requerimientos de identificacion del conductor se intentaron notificar por via
electronica, a través del sistema eNOTUM, y se tuvo por rechazada la
notificacion al haber transcurrido diez dias naturales desde la puesta a
disposicion de la notificacion sin que se accediera a su contenido. Se desprende
también del expediente administrativo que no se realizé el aviso de notificacion,
al no disponer de correo electronico la Administracion.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 43.2 del Real Decreto 203/2021, de 30 de
marzo, por el que se aprueba el Reglamento de actuacion y funcionamiento del
sector publico por medios electrénicos:

“2. Cuando el interesado sea un sujeto obligado a relacionarse por medios
electronicos y la Administracion emisora de la notificacion no disponga de datos
de contacto electronicos para practicar el aviso de su puesta a disposicion, en
los procedimientos iniciados de oficio la primera notificacion que efectie la
Administracién, organismo o entidad se realizaré en papel en la forma
determinada por el articulo 42.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, advirtiendo
al interesado en esa primera notificacion que las sucesivas se practicaran en
forma electronica por comparecencia en la sede electronica o sede electronica
asociada que corresponda o, en su caso, a través de la Direccion Electronica
Habilitada unica segun haya dispuesto para sus notificaciones la Administracion,
organismo o entidad respectivo, y dandole a conocer que, de acuerdo con lo
previsto en el articulo 41.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, puede identificar
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un dispositivo electronico, una direccion de correo electronico o ambos para el
aviso de la puesta a disposicion de las notificaciones electronicas posteriores”.

No consta que la parte demandada, careciendo del correo electrénico del
interesado, cumpliera con lo dispuesto en este articulo, lo que causé indefensién
al interesado, al no haber podido cumplir con el requerimiento de identificacion
del conductor.

La falta de remisién del aviso de notificacién implica que las notificaciones, aun
siendo validas, carecieran de eficacia. Y en este sentido es muy ilustrativa la
sentencia del TSJ de Baleares de 31 de enero de 2023 (sentencia 95/20239:

“Pues bien, dispuesto en el articulo 41.6 de la LPAC exclusivamente que la falta
de aviso no impide que la notificacion se considere valida, ello quiere decir, en lo
que al caso ha de importar, que no se contempla expresamente efecto alguno
anulable al rechazo tacito a que se refiere el articulo 43.2, parrafo segundo, de
la LPAC por el transcurso del plazo de diez dias de depdsito.

A la presuncion de validez, eficacia y ejecutividad de los actos administrativos se
refieren los articulos 38 y 39 de la LPAC.

La validez atafie a los elementos intrinsecos del acto, en tanto que la eficacia
concierne a los requisitos extrinsecos o aplicabilidad, es decir, al momento en
que el acto apto es susceptible de aplicacion.

Como es sabido, la vocacion de eficacia inmediata con la que nacen todos los
actos administrativos puede aplazarse cuando el acto debe ser notificado.

La plena produccion de efectos de los actos administrativos requiere por tanto el
cumplimiento del presupuesto de su eficacia, es decir, requiere de la notificacion
regular del acto administrativo.

La notificacion tiene por objeto dar a conocer a los interesados las resoluciones
0 acuerdos que afecten a sus derechos o intereses.

La notificacion es, pues, un instrumento para que el interesado conozca el acto
de la Administracion, siendo deber de sus organos la correcta realizacion de la
misma, con lo que es obligado tenerla por inexistente ante cualquier
insuficiencia, confusion o duda sobre su realizacion, sobre las personas a las
que se practico o sobre la fecha en la que se produjo.

Como es natural, la importancia de la notificacion y la necesidad de practicarla
reqularmente radica en hacer posible que los interesados puedan defender sus
derechos e intereses legitimos.

Las garantias de la notificacion estan vinculadas con el principio de buena fe y
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con el derecho fundamental de tutela judicial efectiva.

En efecto, la notificacion se configura como una garantia sometida a requisitos
formales con el fin, en primer lugar, de evitar la indefension material de los
administrados.

Por consiguiente, siempre es crucial la estricta observancia de los requisitos de
la notificacion (i) para que la notificacion surta plenos efectos , y (ii) para que, a
partir de la notificacion, el acto sea plenamente eficaz.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 43 LPAC, transcurridos diez dias
naturales desde la puesta a disposicion de la notificacion en la correspondiente
sede electronica o en la direccion electronica habilitada unica sin que el
interesado o su representante haya accedido al contenido de la notificacion, se
entiende cumplida la obligacion de notificar y la misma surtira plenos efectos,
afiadiéndose en el mismo sentido que la notificacion se entendera rechazada
cuando hayan transcurrido diez dias naturales desde la puesta a disposicion de
la notificacion sin que se acceda a su contenido.

Ese rechazo tacito ya discrimina porque la notificacion electronica deviene
eficaz, mientras que quienes no estan obligados a relacionarse con la
Administracion por medios electrénicos, tras dos intentos infructuosos, cuentan
con la publicacion sustitutoria en el correspondiente Boletin Oficial.

A la vista de lo dispuesto en el articulo 43 de la LPAC, es imprescindible que el
interesado cuente con la posibilidad real de acceder a la notificacion en ese
plazo de diez dias. Para ello es igualmente imprescindible que el interesado
tenga conocimiento de la existencia de la notificacion. Y para asegurar esa
posibilidad el articulo 41.6 de la LPAC ha incorporado como una mas de las
condiciones generales para la practica de las notificaciones electronicas el envio
de un aviso a la direccion de correo electronico.

A partir de ahi, y garantizada también - articulos 9.3 y 24.1 de la Constitucion- la
sequridad juridica y el derecho fundamental a la no indefension, en definitiva, la
prevision de que la falta de aviso no impide que la notificacion electronica sea
considerada plenamente valida ha de entenderse que comprende -tunicamente-
todos los casos en que la Administracion actuante pueda justificar que la falta de
aviso no ha ocasionado una experiencia de indefension al interesado.

Por lo tanto, la notificacion electronica depositada, si no se prueba por la
Administracion la falta de experiencia de indefension, no produce el efecto del
rechazo tacito, con lo que su eficacia depende del envio del aviso Yy,
logicamente, del posterior transcurso del plazo de los diez dias.

TERCERO.- La falta de aviso de la notificacion en la sentencia de la Sala
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numero 266/2020 y el principio de buena administracion y las notificaciones
electronicas en la jurisprudencia.

En la sentencia de la Sala numero 266/2020 -ECLI.ES: TSJBAL:2020:434- se
mantuvo un criterio del cual ahora nos apartamos expresamente en lo menester,
es decir, en la medida que no coincide con el mostrado en el anterior
fundamento de derecho de esta sentencia.

Dispone el articulo 41.6 de la LPAC que el incumplimiento de la obligacion de la
Administracion concernida de enviar el aviso de la notificacion a la direccion
electrénica no priva a dicha notificacion de su validez. Pero no puede decirse lo
mismo de su eficacia.

La eficacia de todo tipo de notificaciones depende de un sinfin de circunstancias,
de modo que la eficacia de las notificaciones administrativas no es materia que
pueda contar con doctrina general.

El incumplimiento de la obligacion de remitir un aviso electronico que impone el
art. 41.6 de la LPAC supone apartarse de la rectas aplicacion del principio de
buena administracion y puede ser causante de experiencia de indefension si la
ausencia de dicha comunicacion revierte en desconocimiento del acto.

Sobre la diligencia administrativa y el principio de buena administracion, la STS
namero 1909/2017, de 05/12/2017 -ECLI:ES: TS:2017:4499- sefiala que a la
Administracion "[...] le es exigible una conducta lo suficientemente diligente
como para evitar posibles disfunciones derivada de su actuacion, por asi exigirlo
el principio de buena administracion que no se detiene en la mera observancia
estricta de procedimiento y tramites, sino que mas alla reclama la plena
efectividad de garantias y derechos reconocidos legal y constitucionalmente al
contribuyente.”

Y en cuanto a que el debut e incorporacion de las notificaciones electronicas al
ordenamiento juridico espariol no puede suponer merma de las garantias hasta
entonces disponibles, la STS numero 2448/2016, de 16/11/2016 -
ECLI:ES:TS:2016:4991- ha serialado lo siguiente:

" Con caracter general se ha entendido que lo relevante en las notificaciones no
es tanto que se cumplan las previsiones legales sobre como se llevan a efecto
las notificaciones, sino el hecho de que los administrados llequen a tener
conocimiento de ellas o haya podido tener conocimiento del acto notificado, en
dicho sentido la sentencia del Tribunal Supremo de 7 de octubre de 2015, rec.
cas. 680/2014 ; puesto que la finalidad constitucional, a la que antes se hacia
mencion, se manifiesta en que su finalidad material es llevar al conocimiento de
sus destinatarios los actos y resoluciones al objeto de que éstos puedan adoptar
la conducta procesal que consideren conveniente a la defensa de sus derechos
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e intereses y, por ello, constituyen elemento fundamental del nicleo de la tutela
judicial efectiva sin indefension garantizada en el art. 24.1 de la Constitucion
espafiola (CE ), sentencias del Tribunal Constitucional 59/1998, de 16 de marzo,
FJ 3, 0 221/2003, de 15 de diciembre , FJ 4 ; 55/2003, de 24 de marzo , FJ 2.
Este es el foco que en definitiva debe alumbrar cualquier lectura que se haga de
esta materia, lo que alcanza, sin duda, también a las notificaciones electronicas.

Desde luego el desconocimiento de lo que se notifica, hace imposible no ya que
pueda desplegarse una defensa eficaz, sino cualquier defensa. Por ello, lo
realmente sustancial es que el interesado llegue al conocimiento del acto, sea
uno u otro el medio, y por consiguiente pudo defenderse, o no lo hizo
exclusivamente por su negligencia o mala fe, en cuyo caso no cabe alegar lesion
alguna de las garantias constitucionales, dado el principio antiformalista y el
principio general de buena fe que rigen en esta materia, sentencias del Tribunal
Constitucional 101/1990, de 4 de junio , FJ 1 ; 126/1996, de 9 de julio , FJ 2 ;
34/2001, de 12 de febrero , FJ 2 ; 565/2003, de 24 de marzo , FJ 2 ; 90/2003, de
19 de mayo, FJ 2 ; y 43/2006, de 13 de febrero , FJ 2]. Por ello, como este
Tribunal ha dicho, lo relevante, pues, no es tanto que se cumplan las previsiones
legales sobre como se llevan a efecto las notificaciones, sino el hecho de que
los administrados llequen a tener conocimiento de ellas. Todo lo cual lleva a
concluir, en palabras del propio Tribunal Constitucional, que ni toda deficiencia
en la practica de la notificacién implica necesariamente una vulneracion del art.
24.1 CE , ni, al contrario, una notificacion correctamente practicada en el plano
formal supone que se alcance la finalidad que le es propia, es decir, que respete
las garantias constitucionales que dicho precepto establece, sentencias del
Tribunal Constitucional 126/1991 , FJ 5 ; 290/1993 , FJ 4 ; 149/1998, FJ 3 ; y
78/1999, de 26 de abril , FJ 2].

(...)

"En lo que ahora interesa, el cambio tan radical que supone, en tema tan
sumamente importante como el de las notificaciones administrativas, las
notificaciones electrénicas, en modo alguno ha supuesto, esta suponiendo, un
cambio de paradigma, en cuanto que el nucleo y las bases sobre las que debe
girar cualquier aproximacion a esta materia siguen siendo las mismas dada su
importancia constitucional, pues se afecta directamente al principio basico de no
indefension y es medio necesario para a la postre alcanzar la tutela judicial
efectiva, en tanto que los actos de notificacion «cumplen una funcioén relevante,
ya que, al dar noticia de la correspondiente resolucion, permiten al afectado
adoptar las medidas que estime mas eficaces para sus intereses, singularmente
la oportuna interposicion de los recursos procedentes» [ STC 155/1989, de 5 de
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octubre , FJ 2]."

Como serfiala la STS de 25/03/2021 -ECLI:ES:TS:2021:1117 -, ante todo debe
ponderarse "[..] el grado de cumplimiento por la Administracion de las
formalidades establecidas en la norma en materia de notificaciones, en la
medida en que tales formalidades van Unicamente dirigidas a garantizar que el
acto llegue efectivamente a conocimiento de su destinatario."”

La constitucionalidad declarada por la STC 6/2019 respecto del articulo 152.2,
parrafo tercero, de la Ley 1/2000, en adelante LEC tampoco afecta a cuanto
hasta ahora hemos venido sefialando. El articulo 152.2 de la LEC coincide con
el articulo 46.1 de la LPAC, pero ambos, al igual que el articulo 43.1 del Real
Decreto 203/2021, establecen no una mera facultad sino precisamente la
obligacion de enviar el aviso -"enviara"” o "enviaran", se dice en uno y otro-.

Esa obligacion conjuga también con el principio de buena administracion al que
ya nos hemos referido anteriormente, proyectable sobre el procedimiento
administrativo en general y sobre las notificaciones en el mismo en particular.
Respecto a ello la STS de 03/12/2020 - ECLI.ES:TS: 2020:4161- ha sefialado lo
siguiente:

"[...] el principio a la buena administracion que, merced a lo establecido en el
articulo 41 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea, ha
adquirido el rango de derecho fundamental en el ambito de la Union,
calificandose por algun sector doctrinal como uno de los derechos
fundamentales de nueva generacion del que se ha hecho eco la misma
jurisprudencia de este Tribunal Supremo desde la sentencias de 30 de abril de
2012, dictada en el recurso de casacion 1869/2012 (ECLI.ES:TS:2012:3243);
hasta la mas reciente sentencia, con abundante cita, 1558/2020 /, de 19 de
noviembre dltimo, dictada en el recurso de casacion 4911/2018
(ECLI:ES:TS:2020:3880 ); que se ha querido vincular, en nuestro Derecho
interno, a la exigencia que impone el articulo 9.3° de nuestra Constitucioén sobre
la proscripcion de la arbitrariedad en la actuacion de los podres publicos; pero
que, sobre todo, debe considerarse implicito en la exigencia que impone a la
actuacion de la Administracion en el articulo 103, en articular con le impone los
principios de sometimiento " pleno" a la ley y al Derecho . Y en ese sentido, es
apreciable la inspiracion de la exigencia comunitaria en el contenido de los
articulos 13 y 53 de la Ley del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas al referirse a los derechos de los ciudadanos en sus
relaciones con la Administracion.

Pero la buena administracion es algo mas que un derecho fundamental de los
ciudadanos, siendo ello lo mas relevante; porque su efectividad comporta una
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indudable carga obligacion para los organos administrativos a los que se les
impone la necesidad de someterse a las mas exquisitas exigencias legales en
sus decisiones, también en las de procedimiento”

Llegados a este punto, cabe concluir reiterando que, siendo obligatorio el aviso
previsto en el articulo 46.1 de la LPAC, la eficacia de la notificacion depende de
que la Administracion incumplidora justifique que su incumplimiento no ha
ocasionado una experiencia de indefensiéon al afectado, quedando asi
adecuadamente combinada la obligacion de cumplir las condiciones generales
para la practica de las notificaciones electronicas y la proscripcion constitucional
de la indefension con la prevision legal de la validez de la notificacion tras el
supuesto rechazo tacito.

Por lo tanto, faltando acceso a la notificacion, eludido el envio del aviso y
faltando justificacion de que se tuvo verdaderamente conocimiento de la
notificacion, ha de reconocerse la afirmacion de la demanda sobre que la
entidad afectada ha padecido una experiencia real de indefension.

Cumple, pues, la estimacion del recurso.”

En el presente caso, faltando también el acceso a la notificacién, no habiéndose
remitido aviso, no constando que se haya dado cumplimiento a lo establecido en
el 43.2 del Real Decreto 203/2021, y no habiéndose acreditado que el actor
tuviera verdaderamente conocimiento de las notificaciones de los requerimientos
de identificacion del conductor, procede anular las resoluciones sancionadoras
confirmadas mediante las resoluciones recurridas, al no haber surtido eficacia
las notificaciones de los requerimientos de identificaciéon del conductor.

TERCERO.- Dado que el recurso ha sido estimado por un motivo distinto de los
alegados en la demanda, y los planteados en la demanda suscitaban dudas de
caracter juridico, no procede condena en costas.

En virtud de todo lo expuesto

FALLO
ESTIMAR el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
representacién procesal de _y en consecuencia anular las

resoluciones de 12 de mayo de 2023, por las que se desestiman los 14 recursos
de reposicion interpuestos contra las resoluciones dictadas en los expedientes
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sancionadores en materia de trafico num.2200000080, 2200000081,
2200000085, 2200000090, 2200000091, 2200000095, 2200000100,
2200000102 y 2200000029, 2200000035, 2200000036, 2200000041,
2200000049, 2200000050, que imponen a la actora sanciones por importe de
180 euros cada una, por no identificar el conductor del vehiculo en el momento
de la infraccién habiendo sido requerida para hacerlo, debiendo el Ayuntamiento
de Sant Viceng dels Horts devolver, en su caso, las cantidades abonadas, con
los correspondientes intereses legales. Todo ello sin expresa condena en costas.

Contra esta sentencia no cabe recurso ordinario alguno.

Lo pronuncio, mando y firmo.

Puede consultar el estado de su expediente en el drea privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccién de datos. Esta obligaciéon incumbe a los profesionales
que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacién con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso,
rectificacion, supresion, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
organo judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.
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Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Il del Libro Il de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder

Judicial.
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