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JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2 GIRONA (UPSD
CONT.ADMINISTRATIVA 2)

PLACA DE JOSEP MARIA LIDON CORBI, 1

17001 GIRONA

972942539

Procedimiento abreviado : 29/2021

Seccion: A

Parte actora : XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX

Parte demandada : ZURICH y AJUNTAMENT DE CASTELLO D'EMPURIET

SENTENCIA N° 218/21
En Girona, a 15 de noviembre de 2021

Vistos por mi, XXXXXXXXXXXXXXX Magistrada-Juez el Juzgado de lo Contencioso
Administrativo nim. 2 de Girona y su Provincia, los presentes autos de
Procedimiento Abreviado nimero 29/2021-A, en el que han sido partes, como
demandante la mercantil XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX representada por la
Procuradora de los Tribunales Dfia. XXXXXXXXXXX'y bajo la direccion letrada de
Dia.  XXXXXXXXXXXXXXXXX frente al AYUNTAMIENTO DE CASTELLO
D’EMPURIES represando por la Procuradora de los Tribunales Diia. XXXXXXXXX
XXXXXXX y bajo la direccién letrada de D. XXXXXXXXXXXXXXX'y actuando como
codemandada la mercantil ZURICH, S.A representada por la Procuradora de los
Tribunales Diia. XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, bajo la direccién letrada de D. XXXXXXX
XXXXXXXXX; autos que versan sobre responsabilidad patrimonial conforrﬁe a los
siguientes, '

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se interpuso recurso contencioso admin;istrativo
contra la desestimacién por silencio administrativo de la reclamacion por

responsabilidad patrimonial efectuada el dia 29 de abril de 2019.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado al Ayunfgmiento
demandado reclamandole el correspondiente | expediente administrativo con
antelacion suficiente a la celebracién de la vista fijada para el 3 de novierpbre de
2021.

TERCERO.- En el dia y hora sefalados asistieron las partes. La parte a¢tora se
ratific6 en su escrito de demanda; la parte demandada contesté oponiéndose a la
estimacion del recurso. ;
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: Se recibi6 el pleito a prueba practicéndbse la quelen: eI acto se: admitlé a) [actora:

.;»documental aportada al escrito de demanda; testif cales de D. XXXXXXXXXX
S XXXXXXX (constructor) D. XXXXXXXXXXXXX uaﬂdlnero) y penmal cle Dfig. XXXX
O XXXXXXXXXXX , arquitecto técnico que forrnulo el informe peujncual de.(fecha 13 de
g novuembre de 2018; b) parte demandada documental obrante en: eI exp=dlente .
- administrativo y testificales de Dfia. XXXXXXXXXXXXXX gerente de la empre saque
 presta los servicios municipales de Jard:nerla v testifi cal penc;al de D.I XXXX B
XXXXXXXX arqwtecto tecnlco del Ayuntam:eqto Castello d’ Empunesrr

? r

, CUARTO Evacuadas conclusnones orales quedando Ios autos wstos 3ara resolver. ‘

' }QUINTO La cuantla del procedlmiento se fija eh 2 359’50 euro_s.

_;.SEXTO En la tramitacion del procedlm:ento se han observado las :)resc_ri bciones -
'-.,_‘Iegales o 1 B TR I 1

7 1= N
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FUNDAMENTOS DE DE RECHO

‘._'pRIMERo Por xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx se. .nte,péne recﬁ‘rso:-:_,

|

' contencioso administrativo contra el Ayuntamlento de Castellé d Empunes frente ala

R .actora e;ercnta Ia accuSn de. repettcnén conforme al emculo 43, 1 de Ia L« " :

| ::'_desestlmamon por silencio : admlnlstratlvo de la; reclamamén de: re sponshbllldad'“;
' patrimonial hecha por la recurrente y cuya cuantia se cifra en 235 '50 eqros La
refenda rec!amamén responde a la mdemmzaploin pagada a Don AXXXXXXXXXX____

TXXXXXXX (€N concepto ‘de tomador de la poliza reale jlar vacancesl residenciacon

-N° 8171600065670/1) consecuencia. de los daﬁos li'lsufndos en el muro ,de.la, Menda
_sita.en 1a calle XXXXXXXXX de la marina. residencial Empurlab que’

:'_, _.-Seguro de la mdemmzac:én que pago en su
ConS|stor|o demandado o W i

i

d{a a su a}se

- : A en este procedlmlento es responsabllldad del Ayu tamlento deman
b que e! con5|stono mumclpal no fue d:!lgente cons Ia conservacuén‘_de,

- reclamado con mas los mtereses y Ias costas de! roced:mlento

- -Los hechos md:cados por Ia recurrente relatlv’osla los danos en

| nuro bon en

: fecha: 17 de octubre de 2018 empezaron a man fe%tarse unos: danos en. Ia pi red del . -

- 'muro perimetral de la vivienda sita en ia calle. XXXXXXXX causados por lit raices
i de un arbusto exterior situado en la acera de via _:dantes que_no est? pavr

' ,_',_:smo que esta formada por arboles y cesped Dicho arbusto'-naci_é_'
- valla o muro de la referida vivienda y eI Ayuntamlento qunen es el el cargaclo de la -
T poda Yy Ilmpleza deJé que- el arbusto crecnera hj:sta provocqr con. L‘us ra ces Ios‘

- -'daﬁos que se reclaman En verano del ano 2018 dpare

. Adrinlabcis de fusticla 3 Calaiunya L Administraciél ate Justicid en Catalohs i

| entada s
:I: eI lado de la'«_' Sl

parec:o una pnmer.ll_ gneta que. se i



:reparo Progreswamente la gneta fue crecnendo hdsta que atrave pleto-el -
~muro, desplazandolo unos mifimetritos | ly provocaqdo a causa _ miento,
f_que Ia puerta de entrada no pudiera cerrarse Los daﬁos def“ nltwos 'ém losique se

o _constataron el dia 17 de octubre de 2018 Arguye |2 recurrente que Ia r que fue _
ﬁ exacta del arbustc)f entend.ie'.hdo _

. creciendo’ en dimensiones, coincide con la 3|tuar|0

ewdente que fueron las ralces de dicho arbusto 0¢ ue provocé ?os daf 03
; I

B = Ayuntamlento de Castello d' Empunes se opo _}e ala recIamac;Ion ’de la a'ctora.
AIega que no queda acreditada la relac10n dé 'ausaIIdad entre,'a axlstencia- del

- _ arbusto y Ia fisura del. muro, al entender que un I'n ro cuya construcmor data deI_ afo-
. 1978, ‘forzosamente debe presentar sintomas de eterioro. Esgnme que ng consta

~.-muro 'y -construir un muro nuevo, mcIuyendo

“caso.es, pnma facie;’ ‘si atendlendo a Ia prueba practlcada podem

. ~tenia contratada con el titular de la vivienda,! ’Sf XXXX son repro

- patrimonlal extracontractual estabIecudo por : nu'estro Ordenamlent
= .-':-concurren(:la o-noen el caso’ exammado de Ios r

L patnmomal a la wsta de Ios hechos dlmanantes de Ias actuacuo 4 ::

. :f.'i-CUARTO En:materia: de responsabihdad pduu |onlal de la Admlni

e que los. trabajos se dlrlgleran a reparar la gneta no que se procedl a de'nb,ar_el_ :
. ls portaaes,, puen, y blrandma}
' metéhca Es por ello que sollcﬁa Ia desestlmamo{: del recurso y su_sndlan mente,

' ajcuantia

a0 ..mforme deI arqultecto tecnlco mumcupal En Iob Hmsrnos termm_o': 1._
--;:;.Ietrado de la codemandada ZURICH S: A aseguradora del Ayuntamtebto

| prtetensp([)n de Ia" !

n el

_darios sufridos en el muro, cuya Importe mdemnlzjé XXXXX en base la pé liza que'

jfaccu')n U omrs:én de la admmlstracuén es decir s':
~entre aquellos dafios y- Ia actuac:én dela Adminjstra acuon y por otr_a"-p:.' rte eI
' -,,de Ia lndemmzacmn que en su caso debe aborar; Ia admmrstrac:é demanc
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-__',"TERCERO Para. Ia adecuada resolumon de -?I_s pretensmqes
" -partes en el presente procedimiento se hace; preciso: en primer. |L
~~atencién en eI marco. normativo regulador deI wéente snstema de

_,"'relacuon con las Admlnlstramones Pub!:cas Y en.. segundo Iugar

":Epor nuestro. Derecho para “dar Iugar a la. expresa declaracno

. {.
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" partirse del articulo 32 de la Ley 40/2015, de 1 e octubre, de Régimen Juridico

.»e

del Sector Publico — en sintonia con el artlculo 108. 2 de Ia Co nstituci
2y _(CE) que dlspone textualmente 1 R
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resente ST
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étram n. debef e



- 'e mdiwduahzado con relacién auna persona 0g

materlahzacwn de un rlesgo Jundlcame

' '-'_el dano

o 1 Los pamculares tendran derecho a ser inde
 Publicas correspondientes, de toda lesién que.
“derechos, siempre que la lesion sea consecu
~anormal de Jos servicios publicos salvo.en los
lque_-el pam_c_ular tenga el deber juridico '

2, En todo caso el dano alegado habra de ser

. s
A SU vez el artlculo 54 de la Ley 7119

_ del Reg|men Local dlspone que “Las

o como consecuenc;a del func:onamrento de Ios
' i-de sus autondades funcionarios o agentes

‘contenclosos adm:nlstratlvo

1- e
resultado lesivo. Nexo causal

{

' 'que el ordenamlento no |mponga al: pe

Que el dano sea indemnlzab!e:

- futuro n) eva!uable econom:camente v
o grupo de personas : j

‘ 4 AusenCIa de fuerza mayor

:

_'5—- Que la reclamaclon se efectue en el p

establemdo para la prescnpc;on del derecho air _
3 prop|amente un presupuesto de'la responsabl

S de la: accnon para hacerla efectwa

" Administracib'de Justics 3 Calalinya -
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e
de soportat

Ios reqwsrtos que d
&l caso para el nacimiento efectivo del derecho
=raz()n de responsabllldad patﬂmonlal de Ia admln’strac:ton Pubhca;_-i

- de noviembre de 1998:

Que el dano sea antuurtdlco o Io que s
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Que se aprecie una relac:on de caus_

i) mdnvldl__.g __

inizados: porilas:.
ran:en cualqu:era d
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=4 eficacia }undlca de‘los hechos a que se reflere el apartado antenon S

- debe. conllevar una postura. activa’ de las parte

; :-“’..f:_‘

. i L .5 ,‘g ; '

_ Dada Ia naturaleza objetiva de la responsabllldad, Ia normalldac 0 ano aI|d denel

: '.funcmnam:ento del servicio pablico no sera determmante del deber e ‘ddem izar, a
."pesar ‘de que el articulo 32 Ley 40/2015 conterpga esta espec1f“ ca¢ibn,_'
-verdaderamente relevante sera la produccion deljdano antuund:co ‘bastando para
declarar la responsabilidad que como. consecuanéla directa del funm nam
servicio: piblico se haya producido un dano efectwo evaluable econ mi
y mdwlduahzado | ; . :5; ok ’

EC) sobre la

-'QUINTO Dice el articulo 217 de la Ley de Eanlclamlento CIVIl (. )
o regolucién

carga de la prueba “1. Cuando, al' tiempo de dictar se tenc:a

» semejante, el tribunal considerase dudosos unos. hechos re!evantes para la decision

- desestimaré las pretens:ones del actor o del reco{nbmante o Ias del dema%ado o -
reconvenido, segun corresponda a unos u otros la carga de probarl s:hechos que -

permanezcan inciertos y fundamenten !as preter?sz&nes . I RISAIE .

B 2. Corresponde al actor y al demandado recombmlante la carga de pro biar la cérteza' ‘
o de fos hechos de los que ordmanamente se des,brenda segun las no a_s_jundtcas a ..
- ellos aphcables e! efecto jundrco correspond;entera Ias pretens:ones ' ela d=manda o

onforme a Ias normas que Ies sean aphcables1 tmpldan extlnga. lo‘ en%rven Ia .

qu ,ﬁjan n cada =)

- lj)ef peri ar o
: ,qunen debe sufrir Ia falta de dlcha prueba Asam mo Ia regla ge_ :
LI probatona (LEC 212. 2) puede resultar enervada por Ia aphcamén d _
el punto 6 de la. misma norma, en el sentrdo de q’ue el correcto d3 >sal

_ pretensnoneslre51stenma procesales - ’ g. L
. SEXTO Valoraclon de la prueba i
: .
- En el presente caso la. actora acciona por repetlc on (cf art 43 1 Ley j50/19 0, de 8
de octubre de Contrato de Seguro) contra el Ayu ntamlento de Castei 6 d'E punes :

. por haber satisfecho a D. XXXXXXXXX como. asegurado de. XXXXX laclantiaa

"’3'-2359 50. euros por_ los dafios que se ocasm‘naron en’ el

He Ia yivienda .
propaedad del Sr XXXXX i

i b

No es cuestlon debatlda la exustenc:a de: gnetins en el muiro de Iag wv:enda de__.. o

|smo

= referenma por lo que no se dlscute la exnstencna de Ios dancs en eI' m

Admitairseic g Justicla s Cat.ﬂuny:i - Admisisiraciin dejlusticiaen Calziuia




- o e
| La cuestsén debatida entre las partes es Ia ruaitwa ala caﬂsa de las grietas y

desplazamlento milimétrico del muro y la cuanttf icacion de la repcn‘acnbn de los

R o (llmpleza y poda) de las aceras. j o

las respectlvas declaraciones testlﬁcales de los rédactores de

e ssquerda de la paret s'ha fet just.en el punt on hi creix 1 acac:a"

e .requerldo por D. XXXXXXXXXXXX para constatar el perjum[o que causaba la

. mismos. Asi" mientras que la actora sostiene duq los dafos se provocaron por la
 existencia de las raices de un arbusto que naci6 justo al lado de Ia vall
S de’ la vivienda asegurada (raices que se adentrar@n por debajo del r u
. Ayuntamiento tenfa el deber de arrancar dentro de sus servncms q_:e

La parte demandada sostiene que tales« raices no tene entidad suflcxe ‘
causar dichos dafios, siendo atrlbmbles estos aT otras causas, cor

B .establhdad .del muro por la época de constncc.lo ( data: de 1978),
" mura. hecho de_ celosia asi como Ila exlstenc de un. poste* telgfc i
- delante dela propledad del Sr. XXXXX i

.4‘ o .3l
_ 'En relacuo'n a la prueba practicada la parte recu rrente ha aportado tre
os mis S
ellos es el relativo al constructor Sr.| | XXXX que en su’ mforme & ollca ue fue -
'requendo por el 8r. XXXXXX para proceder auna fpnmera reparac;o. "de, Ia neta en L
*“.agosto de 2018. En nov:embre del mismo afo Ia grieta habia: aparecnco enel mlsmo E
- sitio:de la reparacuSn abnéndose de nuevo y: con mas anchura En e ’mforn}e —foho
11 EA- el constructor- hace constar de manera Ilteral “Aquestes e=$querdes s6n
' produides per les arrels d’una acécia que ha crescut a focar de la matelantanca Bt i
s La solucion a
aquest problema és de freure l'arbre, amb totes les arrels i refer de noula ’aret de
- tanca.’ En-la. declaracnon el constructor exphcé qﬁe el estado general -,‘de'L e
iz celosia era bueno.y que- la valla. estaba en buen estado sl no. hublera 31d por Ia.. o
eXIstenma del referido arbusto. Que: Ias raices. dg refendo arbusto jue se ubi Tt
- en la.parte de acera, empulaban hacna arnba,.; y acabaron por . esplaz T unos,"._;]
filimetros el muro dado que las raices crecieron por debajo de' Declaroi
‘ :desconocer qulen habia arrancado el arbusto y as ralces . j

:'Consta enel foho 9 del EA, el- mforme redactado por el Sr. XXX Jard i’ii_em,_ jo f

(el referido arbusto) que nac:o espontanlamente al lado. del‘muro _Cé'fla»-:' ivi nd:

referida, en la parte de acera: En su mforme se. Iee “Aquesta acéc: :f
. .problemas a la tanca que déna al carrer XXXXX _perqueé: ha. pro
. just'en el lloc on hi creix: I'acacia. Aquestes esqu rdes han hagut ‘de];é
aquest estiu passat. Actuatment hi: ha una esqu da que lmpadetx ue. Ia

jardf tanqur correctament deguta lamplada de: l’es,querda _ i
* - Aquesta acac:a que ha sorlit a Ia vorera ha de ser tallada J;uni‘eamen‘iamb totes fesj___";' .
' ."_;.amels per tal d’ impedir que toml a crelxer i atés que actualmente f?f,sté.“_tocant fa
. ftanca de la'casa, és molt pos:ble que una vegada _'t[etQS’ ies-'arge_; :_,j}?_,-pqu,-_- undany
L Jrreparable als fonaments de la paret de la tanca cie Ia casa Iper tal 'notlu shagide .
Admipistracty 3e3u;1fciﬁ & Caéal'dnsf:i;f-é:dﬂ-hiﬁk-aﬁizﬁda ;usi'_n:.i;;_.é;n. F.fa}a;'uﬁ:& g
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.,t'

“habian adentrado en la propledad del Sr. XXXXXXX ocasmnando los:

; 4,_:-,_.;..estado -aunque . a. faiz: de;la grieta, se: ha ab:erfo una: 1untaientre

b 'telefémco en la misma acera, aseguro que era debldo solo a Ias rarcés del

m rg‘x : ) i : 3 7 / g !
fer de nou, ja que les arrels sén cons:derables En consequenbla acanéell'o que es
.,refac: de nou la paret de tanca en lloc de fer la reparacié.” Junto a est-“informe,'se

- acompafia en folio 10 EA una fotografia ampllada en donde se puede bse r, que: .
el arbusto al que nos. estamos reﬂnendo en todo momento (independientemente de
‘su exacto nombre botanico) consta de un tronco pl’lincnpal y mulhples r 5lflca lones,'

oy que las raices que bajo tierra puedan existir dea arbusto, se hallar F
- punto donde aparecen las grietas. El Sr XXXX leclaré que iel no érrancé ni el
‘arbusto n| las raices y que desconocia: qunen habIP hecho esta Iabor j seguré.que :

n el{exacto

“dicha planta causante de las grietas y dafio en ]el muro, no rFndla p oven rde la

: propledad del Sr. XXXXX | sino que venia de la paq‘te de la acera'y qu ;Ias rajces se

‘Hanos porque

p031blemente dichas raices buscaban el agua/humedad del ceSped de gyardm del Sr.
XXX « I -

|
1

Ha sido. tamblen practicada prueba pencaal pbr;la pento de segur
téenico -Sra, - XXXXXXXXXX' quien comparetzlq a la vistal para |}
exposnmén de su informe — folios 3 Y ss EA-. g‘eguré que. Ios d ;
L estaban provocados por el arbusto que se encontraba enla acera ’muf, lc:pal
- grieta. que:las raices. del. arbusto hablan provocacio atravesaba elim

‘del jardin'no cerrara. En su informe, hace constar que la celosia e

vertical siguiendo la grieta. En su deposnc:on en el acto del jUICIO mar ifestq que el

‘-_.arrancando el arbusto Aseguro que | los dafios quei ias raices h%bian pr‘pdum

arbusto -estaba partiendo el muro en dos. !Déclaré descmnocer qu:eni1 acabé

Que. la
liro'lnfenor por
-.'compteto desplazandolo unos mzllmetros chho desplazamlento hlZ ue Ia puerta .
clgba n buen .
Iés ‘pigzasen:

L oen el:. '
. 'muro, que lo habian desplazado unos milimetros, hacna inviable la mera regaracion ©
dela gneta Que era necesario construlr de ndevo toda la: valla por jué el muro ya

- habia’ cedido. Preguntada por si crefa que el daﬁb en el muroi era oéasmn ado- solo .
. por eI arbusto o podlan concurrir. otras causas como la emstenc:a de u poste. ..

rbusto;

" En su informe valora el coste de la reparacnon de daﬁﬁq en 1_9{59 ,euros en base a. e

. ;‘Ios prec:so de merndo

‘ ) 'i _‘ .‘._ . ._;: ..-l, s

!

I
Tamblen comparecit a la vusta como testigo Diia. XXXXXXXXXXXX,;

~constan en los reglstros de los: servnmos reahzadosr en Ia acera ;don

) jm arranca nunca.

¥ .

§
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| Administracia gs Jistisia a'(:sia}ux:ya'g":. Atninfsiracioh de justich snatalufa :

Qer rlte de fa.

- empresa de jardineria: municipal. De su declaracnén se extrajo bésncc;ir;fi__.‘enteE queno.

1Se enc ntraba b
el arbusto que el mismo hublera sido arrancado por los. trabajadores de la mpresa _'

" que hace el mantenimiento munlcnpal de la jardineria Explico. adémas qLe en la:
.zona: de Empurlabrava (donde se ublca la vwle1da asegurada) b s
. f' tlene cmdado ellos mismos de. dlferentes e!emergtos florales deco,_ thOS ¢ s:endoﬁ e
i :esto una costumbre hay algunos elementos vegetales que el Ayuntarmento wo poda' -

vecifos ‘que




~ constructiva muy inferior a las actuales vallas,

L coste est:mado de reparar la grieta es de 200 euros Yy que no q eda de

L de observac:én la proxzmldad en el tlempo y eI ica

-_fA

Lo 8 I 9
A Tamblen fue oido el Sr XXXXXX arqwtecto tc=cmco del Ay untam
'-fdel informe que obra ‘en el folio 74 del EA (de fecha 9 de novrembre
vino-a. exponer que las paredes de celosid de la zona, tiene
loique’ entie'ndaes pueg
linea de su lnforme a

" darios del muro de la vivienda asegurada Enla

las: fotografsas obrantes en autos, que dlchas I
daﬁos en el muro.

a:q‘es fueran la causa

B

4‘.
!

i
i
|

“Ala vusta de toda la prueba, esta Juzgadora enti
muro-de la vivienda asegurada por XXXX seid
- aparece en las fotografias obrantes en los autos
.ﬁ'Jardlnero y constructor en sus respectlvos mformes Entiend

X‘F

u
%—;}ostr*

=nbe acred:tad:% que I?f

deben a las rqlces de] arbusto que’
y ai que sere eren como adacia, el
“tamb én ac editado
. que la titulandad ‘del arbusto era mumclpal y qUel el arbusto ciausan_e del

1
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nto r
e 201
' una -

é .expl
INtd 3

edactor
20) que
técnica
car los
1-que el

do, por -
6’9 la grieta y

‘danos en el

o podia proceder de la finca privada. Asf las, cosbsi el Ayuntamlento ébto velar por

una adecuada conservacion de dicho arbusto y eb su ;nconvemencné
e eI arbolado municipal causa perjuicios en las proﬁnedades pnvadaéf_y
' proceder a. las actuamones que sean premsas para Ia lndemrndad' de 1

.. 1
pnvados ; él

i
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. Oidos Ios dos arquitectos tecmcos los: dos sostlenen conclusn?nes d&d pares

' regla general el dictamen pericial no es vmcuiante para el juez pu
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