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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

bis y siguientes de la Ley Organica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta resolucién o acto de comunicacion son confidenciales y su traslado o comunicacién publica por cualquier medio o procedimiento esté

NOTA.- Se advierte que, de conformidad con lo establecido en la Ley Orgéanica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los derechos digitales, en relacion con lo regulado en el art. 236
prohibida, sin perjuicio de las competencias que al Consejo General del Poder Judicial se le reconocen en el art. 560.1 - 10 de la Ley Organica del Poder Judicial

R. CASACION/5733/2024

R. CASACION num.: 5733/2024
Ponente: Excmo. Sr. D. Wenceslao Francisco Olea Godoy
Letrada de la Administracién de Justicia: llma. Sra. DiAa. Maria Jesus Rincon

Llorente

TRIBUNAL SUPREMO
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION: PRIMERA

PROVIDENCIA

Excmos. Sres.

D. José Manuel Bandrés Sanchez-Cruzat, presidente
D. Luis Maria Diez-Picazo Giménez

D. Wenceslao Francisco Olea Godoy

D. Diego Cérdoba Castroverde

D. Rafael Toledano Cantero

En Madrid, a 23 de abril de 2025.

Visto el recurso de casacion n°® 5733/2024, preparado por la representacion
procesal del Ayuntamiento de Esplugues de Llobregat, contra la sentencia de 17 de
abril de 2024, de la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Seccion quinta) del
Tribunal Superior de Justicia de Catalufia que estim6 el recurso n° 16/2021
interpuesto por la Asociacion de Empresarios de Transporte Discrecional de
Catalufia contra la Ordenanza relativa a la restriccion de la circulacion de

determinados vehiculos en el sector de zona de bajas emisiones de Esplugues de

FIRMA (1): Wenceslao Olea Godoy (23/04/2025 13:00)

FIRMA (2): M. Jesus Rincon Llorente (23/04/2025 14:10)



R. CASACION/5733/2024

A e ™ | Llobregat situado en el ambito de las Rondas de Barcelona, aprobada por el Pleno

del Ayuntamiento de Esplugues de Llobregat de 15 de enero de 2020, que fue

anulada-

Esta Seccién de Admision de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Supremo acuerda -en aplicacion del articulo 90.4.b) en relacién con el
articulo 89.2.f) del articulo 90.4.d) LJCA- su INADMISION A TRAMITE, por
incumplimiento de las exigencias que el articulo 89.2 de la LUCA impone al escrito
de preparacion, por falta de fundamentacion suficiente, con singular referencia al
caso, de la concurrencia de los invocados supuestos previstos en el articulo 88.2.c),
f) y g) y las presunciones del art. 88.3.a) y c) de la LICA para apreciar el interés
casacional objetivo y la conveniencia de un nuevo pronunciamiento de esta Sala.
Ello por cuando la sentencia recurrida sefiala cémo la ordenanza anulada es
sustancialmente igual a la aprobada por el Pleno del Ayuntamiento de Barcelona de
20 de diciembre de 2019, al referirse a un ambito denominado “Rondas de
Barcelona” que afecta a los municipios de Barcelona y Esplugues de Llobregat entre
otros; sobre la anulacién de dicha ordenanza por la misma Sala y seccion
sentenciadora de Barcelona se ha pronunciado esta Sala en sentencias de 2 de
noviembre de 2023 (RC 4910/2022), 30 de enero de 2024 (RC 4737/2022), 2 de
febrero de 2024 (RC 4961/2022), 28 de febrero de 2024 (RC 5281/2022) y 11 de
abril de 2024 (RC 4961/2022) que han desestimado los recursos de casacion
interpuestos, en las que se han sometido a consideracion los aspectos sefialados en
el escrito de preparacion, en el que tampoco se ha procedido a justificar la
presuncion del articulo 88.3.c), por cuanto sigue siendo necesario que en dicho
supuesto se fundamente, con suficiencia y con especial referencia al caso, por qué
se considera que en el caso concreto existe interés casacional objetivo que exija un
nuevo pronunciamiento por parte de este Tribunal Supremo, asi como la especial
trascendencia de la norma anulada, teniendo en cuenta la intima relacién de su
regulacién, por razones territoriales, con la ordenanza de la ciudad de Barcelona

también anulada.

Conforme al articulo 90.8 LJCA se imponen las costas procesales a la parte

recurrente, cuyo limite cuantitativo maximo, por todos los conceptos, se fija en dos
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FIRMA (1): Wenceslao Olea Godoy (23/04/2025 13:00) FIRMA (2): M. Jesus Rincon Llorente (23/04/2025 14:10)




R. CASACION/5733/2024

A e ™ | mil euros (2.000 €) -mas el IVA correspondiente, si procediere-, en favor de la parte

recurrida y personada, que ha formulado oposicién.

Esta resolucion es firme (articulo 90.5 LJCA).

Lo acuerda la Seccion y firma el Magistrado Ponente. Doy fe.

Puede verificar este documento en https://www.administraciondejusticia.gob.es
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