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ACTA DE LA SESSIÓ ORDINÀRIA DEL PLE DE L’AJUNTAMENT DUTA A TERME 
EL DIA  22 DE JUNY  DE 2004 

PRESIDENT: 
 
Sr. JORDI AYMAMÍ I ROCA 
 
REGIDORS ASSISTENTS: 
 
Sra. MONTSERRAT MATEU I PONS 
(Entesa per Igualada) 
Sr. ANTONI PÀMIES I GOMBAU (Entesa 
per Igualada) 

Sr. JORDI RIBA I COLOM (Entesa per 
Igualada) 

Sra. PILAR SALAT I AGRAMUNT(Entesa 
per Igualada) 

Sr. XAVIER FIGUERAS I CASANOVAS 
(Entesa per Igualada)  

Sr. JOAN CASARES I ROCA (Entesa per 
Igualada) 

Sr. CARLES TARRIDA I JUNCÀ (Entesa 
per Igualada) 

Sra. M. ÀNGELS GABARRÓ I 
CASTELLTORT (Entesa per Igualada) 

Sr. JOAN BALCELLS I PADULLÉS (Entesa 
per Igualada) 

Sra. FLORA SANABRA I VILLARROYA 
(CIU) 

Sr. MIQUEL VIVES I CORONA (CIU) 

Sra. TERESA SERT I MONRÓS (CIU) 

Sr. ENRIC SENSERRICH I VIVES (CIU)   

Sr. RAMON FELIP I BOLBA (CIU)  

Sra. GEMMA CRUZ I MARIMON (CIU) 

Sr. JOAN TORRAS I COMPTE (ERC) 

Sr. ENRIC ASENSIO I BATET (ERC) 

Sra. FRANCESCA OLIVER I CRESPI 

A Igualada, el 22 de juny de 2004, 
essent les 20 hores i sota la presidència 
del Sr. Alcalde Sr. Jordi Aymamí i Roca 
es reuneixen en el saló de sessions de la 
Casa Consistorial de l’Ajuntament 
d’Igualada els Regidors que al marge 
s’exposen en primera convocatòria, a  fi 
de procedir a celebrar sessió ordinària    
de l’Ajuntament assistits per mi, el 
secretari, que dóna fe de l’acte. 
 
 
La sessió es celebra prèvia convocatòria 
a l’efecte, efectuada amb l’antelació 
reglamentària, donant-ne publicitat   
mitjançant fixació d’un exemplar de la 
convocatòria i ordre del dia en el tauler 
d’edictes d’aquesta Casa Consistorial.  
 
 
Una vegada comprovat que hi ha el 
quòrum necessari, l’alcalde declara oberta 
i pública la sessió, i es procedeix a 
conèixer els següents assumptes inclosos 
a l’Ordre del Dia, la qual dació de compte, 
deliberació i acord adoptat s’expressen i 

constaten a continuació. 
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(ERC) 

Sr. PERE CALBÓ I ROCA (PP)  

Sr. JOAN AGRAMUNT I SEUBA (PP)  

Secretari: 

Sr. SEBASTIÀ MEMBRADO GARCÍA 

 

 
ORDRE DEL DIA 
 
1.-  ACTA DE LA SESSIÓ DUTA A TERME EL DIA 18.05.04 
 
2.- INFORMACIÓ DE L’ALCALDIA  

 
 
3.- DESPATX D’OFICI 

 
Decrets per   donar  ratificar 
 
3.1.- RATIFICAR EL DECRET DE L’ALCALDIA, DE DATA 7 DE MAIG DE 2004, 
SOBRE SOL·LICITUD DE SUBVENCIÓ AL DEPARTAMENT DE TREBALL I 
INDÚSTRIA DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA PER AL COFINANÇAMENT DE 
LES ACCIONS PROGRAMADES EN EL MARC DEL PACTE TERRITORIAL PER A 
L’OCUPACIÓ DE L’ANOIA 2004. 
 
3.2.- RATIFICAR EL DECRET DE L’ALCALDIA, DE DATA 7 DE MAIG DE 2004, 
SOBRE SOL·LICITUD DE SUBVENCIÓ A LA DIPUTACIÓ DE BARCELONA PER AL 
COFINANÇAMENT DE LES ACCIONS PROGRAMADES EN EL MARC DEL PACTE 
TERRITORIAL PER A L’OCUPACIÓ DE L’ANOIA 2004. 
 
4.-  ALCALDIA I COORDINACIÓ 
 
4.1 SOL.LICITUD PER PART DE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA D’UN PROGRAMA 
DE TELEVISIÓ LOCAL DIGITAL MULTIPLEX, CORRESPONENT A LA SEVA 
DEMARCACIÓ 
 
4.2 SEGREGACIO DE LA FINCA INSCRITA EN L'INVENTARI DE BENS AMB EL 
NUM. 1-18, AGRUPACIO D'UNA PART AMB LA 1-49 I NOVA DESCRIPCIO DE LES 
FINQUES RESULTANTS. 
 
4.3 CONSTITUIR EL PATRIMONI MUNICIPAL DE SOL I D'HABITATGE DE 
L'AJUNTAMENT 
 
5.- SERVEIS SOCIALS I SALUT 

  
5.1  ANNEX DE CONVENI AMB CREU ROJA ANOIA 
 

6.- URBANISME 



                                                                                                    Ple 22.06.04. ordinària/pàg.3 

  
 

6.1 APROVACIÓ PROJECTE OBRES ORDINÀRIES DE LA MODIFICACIÓ DE L’AV. 
GAUDI I CONNEXIO AMB LES AV. D’ÀNGEL GUIMERA I MARE DE DEU DE LA 
PIETAT. 
 
6.2 MODIFICACIO DE LA REVISIO DE LES TARIFES DE SUBMINISTRAMENT 
D'AIGUA POTABLE PRESENTADA PER AIGÜES ARTES, SL. 
 
6.3 CONCESSIÓ DE SUBVENCIONS PER A LA RESTAURACIÓ DE FAÇANES. 
 
6.4 APROVACIÓ INICIAL DEL CONVENI ENTRE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA I EL 
SENYOR JUAN BERLANDINO TORRENTS 
 
7.- HISENDA  I CONTRACTACIÓ 

 
7.1 REVISIÓ DEL CÀNON DE LA CONCESSIÓ DE LA DEIXALLERIA MUNICIPAL 
DELS ANYS 2000, 2001, 2002 I 2003.  
 
  
8.- RÈGIM INTERIOR I PERSONAL 

 
8.1 ASSIGNACIÓ DELS PLUSOS FESTIU I DE DISPONIBILITAT A PERSONAL 
LABORAL DE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA I DELS SEUS ORGANISMES 
AUTÒNOMS MUNICIPALS. 
 
9.-  PROPOSTES  PRÈVIA DECLARACIÓ D’URGÈNCIA 

 
9.1 PACTE DE CONDICIONS ENTRE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA AMB EL CLUB 

NATACIÓ IGUALADA, AMB RELACIÓ A LA GESTIÓ DEL SERVEI DE LA 
PISCINA DESCOBERTA DEL MOLÍ NOU DURANT ESTIU 2004. 

 
 
10 .-  PRECS I PREGUNTES 

 

1.- APROVACIÓ DE LES ACTA DE LA SESSIÓ ANTERIOR DUTA A TERME EL DIA 
18.05.04. 

 
L’acta de la sessió anterior duta a terme el dia 18.05.04 ha estat enviada a tots els 
membres juntament amb la convocatòria. L’Alcalde pregunta si hi ha alguna 
observació o esmena a fer, no es presenta cap, i les persones reunides l’aproven per 
unanimitat dels membres assistents. 
 
 

2.- INFORMACIÓ DE L’ALCALDIA 

 
 
El Sr. Alcalde informa dels Decrets següents, dels quals es dóna compte ara perquè el 
termini acabava a principis de juliol i no era previsible fer un altre Ple. 
Es dóna compte d’aquests Decrets que fan referència tots dos a l’al.legació que es 
presenta des de l’Ajuntament  en el dos instruments de finançament  que en aquest 
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moment han estat resolts, un és el PUOSC i l’altre és el FEDER. L’assignació definitiva  
que l’Ajuntament, la ciutat ha rebut per ambdues qüestions. 
 
“DECRET 
Igualada, 22 de juny de 2004 
 
Vist que l’Ajuntament d'Igualada, en la sessió plenària duta a terme el dia 10 d'octubre de 

2003, va sollicitar la inclusió de diversos projectes en el  Programa General i en el 
Programa Específic d'Acció Territorial, del Pla únic d’obres i serveis de Catalunya, 
quadrienni 2004-2007.  
 
Vist que la Comissió de Cooperació Local de Catalunya, en la sessió d'11 de juny de 
2004, va aprovar inicialment la proposta de planificació del Pla únic d’obres i serveis de 
Catalunya per al quadrienni esmentat, i ho va sotmetre a informació pública durant un 
termini de vint dies, a comptar de l'endemà de la publicació de l'edicte en el Diari 
Oficial de la Generalitat de Catalunya del dia 14 de juny de 2004. 
 
Examinat l'acord esmentat, s'observa que no inclou el projecte sol·licitat per aquest ens 
local dins del Programa Específic d'Acció Territorial, amb prioritat 1 per a l'any 2.005, i 
que porta com a títol "Obres d'arranjament de la Casa Consistorial de l'Ajuntament 
d'Igualada", per la qual cosa es considera procedent presentar, dins del termini 
d'audiència, la corresponent al·legació. 
 
Atès que la competència correspon a l'alcalde, de conformitat amb l'article 21.1.s) de la 
Llei 7/1985, de 2 d'abril, reguladora de les bases de règim local; 
 
De conformitat amb la proposta de resolució corresponent, 
 
RESOLC: 
 
Primer. Presentar, davant la Direcció General d'Administració Local del Departament 
de Governació i Administracions Públiques de la Generalitat de Catalunya, un escrit 
d'al·legacions a l'aprovació inicial de la planificació del Pla únic d’obres i serveis de 
Catalunya per al quadrienni 2004-2007, en el sentit que s'inclogui per a l'any 2005, 
dins del Programa Específic d'Acció Territorial, l'actuació "Obres d'arranjament de la 
Casa Consistorial de l'Ajuntament d'Igualada". 
 
Segon. Donar compte d'aquest acord en la propera reunió plenària que es dugui a 
terme. 

 
Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
El Sr. Aymamí manifesta que aquest és un programa que va estar sol.licitat en aquest 
Ple  i que havia quedat despenjat de la resolució  definitiva que al respecte s’ha 
publicat al DOGC. 
 
Les persones reunides es donen per assabentades del Decret.” 
 
 

 El Sr. Aymamí manifesta que el següent Decret fa referència a l’al.legació 
sobre  la resolució publicada al DOGC referida  a l’assignació dels Fons 
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FEDER,  específicament per a la realització de les obres  del carrer del REC 
fase I. 

 
“Decret. Igualada, 22 de juny de 2004 
 
Vist l’Edicte de 14 de juny de 2004 publicat al DOGC del mateix dia, d’informació 
pública sobre la selecció d’actuacions dels ens locals susceptibles de cofinançament 
pel Fons Europeu de Desenvolupament Regional (FEDER), on es proposa una 
subvenció de 290.000 euros per a l’actuació “Recuperació del tram urbà del riu Anoia 
(fase I)”  
 
Vist que aquesta actuació representa la darrera de les quatre fases en que es va 
dividir el projecte de “Recuperació del tram urbà del riu Anoia (carrer del Rec)”, una 
obra de gran envergadura i importància per Igualada i la resta de municipis de la 
Conca d’Òdena, pel que suposa la creació d’una infrastructura de suport a un espai 
natural degradat i de millora de comunicacions. Actualment ja hi ha en funcionament 
tres de les quatre fases de l’actuació, però manca la definitiva. Amb aquesta s’haurà 
completat la recuperació urbana de la zona adjacent al riu Anoia al seu pas per 
Igualada i els ciutadans i indústries del polígon de les adobaries podran disposar d’un 
vial que facilitarà les comunicacions entre els municipis de la Conca d’Òdena i 
millorarà els accessos a les indústries del cluster de l’adob de pell. 
 
Vist que les tres fases anteriors de l’actuació (quarta, tercera i segona) havien estat 
cofinançades pel FEDER en convocatòries anteriors per imports molt superiors al de la 
present proposta de resolució, tal i com es detalla a continuació:  

El cost total de les quatre fases de l’actuació era, en preus de l’any 
1996, de 5.833.765,18 €. Sobre aquest import total s’han rebut les 
següents subvencions del FEDER en successives convocatòries : 

 
- Fase 4 :  837.199,51 € 
- Fase 3 :   720.910,89 € 
- Fase 2 :   721.214,53 € 
 
Total :   2.279.324,93 € 
 

Vist que en el Ple municipal de 14 d’octubre de 2003 es sol·licitava l’import de 
612.243,07 €, corresponent al 50%  del pressupost total de la fase 1 (1.224.486,14 €) i, 
com a conseqüència d’aquest fet s’haurà d’aplicar un increment de les contribucions 
especials als propietaris d’aquest tram de l’actuació, amb el consegüent greuge 
comparatiu respecte dels de les altres fases, en les quals la subvenció rebuda va ser 
més important. 

 
Fent ús de les atribucions que em confereix l’article 21 , apartats F) i M)  de la Llei 
7/1985, de 2 d’abril i l’article 53.1 apartats g) i u) del Decret Legislatiu 2/2003, de 28 
d’abril, pel qual s’aprova el Text refós de la Llei municipal i de règim local de 
Catalunya. 
 
De conformitat amb la proposta de resolució corresponent,  
 
RESOLC:  
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PRIMER: Presentar, davant la Direcció General d'Administració Local del Departament 
de Governació i Administracions Públiques de la Generalitat de Catalunya, un escrit 
d'al·legacions a l'aprovació inicial de la selecció d’actuacions dels ens locals 
susceptibles de cofinançament pel FEDER 2004-2005, en el sentit de demanar que es 
reconsideri l’aportació proposada pel projecte de Recuperació del Tram Urbà del Riu 
Anoia (fase 1) i, en conseqüència, reiterar-se en la sol·licitud inicialment prevista i 
demanar la subvenció per import de 612.243,07 euros.  
 
SEGON: Donar compte de la present resolució a la propera sessió plenària que es 
dugui a terme. 
 
Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 

 El Sr. Aymamí manifesta que  en el seu moment es va fer un acord a tres 
bandes respecte a  aquesta qüestió  entre la Direcció Gral. d’Administració 
Local,  el propi Ajuntament i els contribuents, en el qual es comprometien 
d’alguna manera a fer tots els esforços possibles  per complir amb un seguit de 
condicions. Entre elles, l’Ajuntament d’Igualada  superava amb escreix  el 25 o 
26%,depenent de les fases,  l’aportació  que per llei venia obligat fer  en aquest 
àmbit d’intervenció, i com recordaran en aquest àmbit  hi havia el PVAI, segons 
el qual l’Ajuntament d’Igualada estaria obligat  només a aportar del 5% de les 
fases a  realitzar, i insisteix que superaven per molt aquesta aportació. Al 
mateix temps que des de la Direcció General  d’Administració Local es 
manifestaven les voluntats polítiques  i el compromís d’arribar fins a un tipus de 
finançament  que feia possibles que les contribucions finals dels particulars 
afectats per aquesta  intervenció estiguessin en un àmbit, o en un nivell que 
podrien anomenar d’acceptable, d’assumible , i així s’ha anat realitzant  al llarg 
de les diferents fases. 

En aquesta fase, la resolució final queda exactament amb la resolució que s’ha 
aprovat en el que seria aproximadament  el 50% del necessari per complir aquest 
acord,  ja que l’aportació previsible era  de 95 milions de ptes. i la resolució 
publicada al DOGC està a l’entorn dels  45 milions de ptes. i per tant, han quedat 
molt curts. 
Han de considerar i creure, almenys ell com a Alcalde ho creu, que  la tramitació 
d’aquesta al.legació  haurà de comportar la modificació d’aquesta primera  
resolució  fins arribar al compliment del compromís que en el seu moment van 
prendre, i que va ser ratificat per altra banda , per l’actual  Conseller i actual 
Director Gral. d’Administracions Públiques. 
 
 
El Sr. Calbó diu que farà referència als dos punts que es dóna compte.  En primer 
lloc pel que fa referència al PUOSC  manifesta que d’aquest projecte han parlat 
molt en el si d’aquest Ple i  en aquest sentit porten diversos mandats fent 
referència a la necessitat de la remodelació d’aquesta Casa, i no només, que 
també, per donar un millor servei públic als ciutadans,  sinó també per garantir 
l’accessibilitat de tots els ciutadans a aquest servei  i alhora també per millorar un 
edifici emblemàtic, un edifici  de referència del nucli antic de la ciutat, i és per això, 
que sobta aquesta primera resolució  del PUOSC, que exclou el projecte, i malgrat 
que es dóna compte,  manifesten  el suport a aquesta al.legació i esperen  que el 
Govern de la Generalitat sigui sensible i inclogui aquesta  actuació tant necessària. 
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També diu que pel que fa al segon punt, la subvenció del FEDER, a l’entendre del 
grup municipal del PP té una major profunditat política   aquesta resolució, perquè 
al dia  d’avui malgrat  que s’hagin pogut fer algun tipus de manifestació pública 
s’han de basar en les decisions que  es prenen, per tant, en les resolucions que és 
el que tenen al dia d’avui, i per tant, lamenten aquesta decisió del govern de la 
Generalitat, o aquesta primera  decisió, fonamentalment perquè és molt perjudicial  
per a la nostra ciutat. 
Argumenta aquesta afirmació dient que han de tenir clar que si no es rectifica  i es 
manté en ferm aquesta decisió, es crearà un perjudici  fonamentalment al sector 
adober de la nostra ciutat, que  precisament està passant per moments de 
dificultats, ja que en principi  o com fins ara estava plantejat, tota aquella subvenció  
que no es rebi es traspassa fonamentalment als industrials del carrer del Rec 
mitjançant les contribucions  especials, i aquest és el perjudici en aquest sector 
d’una forma clara i directa. 
Continua dient que pel que coneixen havia un acord amb l’anterior govern de la 
Generalitat  i aquest Ple ha estat testimoni de les dificultats que hi ha hagut per 
arribar a un acord també  amb el propi sector adober, amb la comunitat de 
propietaris del carrer del Rec, i en aquest mateix Ple han vist intervencions del 
president de l’associació, i finalment s’arriba a  aquest acord, on és una peça 
fonamental aquest finançament que els ha de  venir dels Fons FEDER, i ara es 
troben que aquesta primera decisió el que fa és  escapçar  per la meitat aquest 
acord, que estava plantejat amb el sector, amb l’Ajuntament, i amb el govern de la 
Generalitat. 
 
Diu que el seu grup vol fer esment que aquesta decisió és absolutament incoherent 
amb les manifestacions públiques i alguns acords que s’han pres  per part d’alguns 
consellers de la Generalitat que han vingut a la Comarca  manifestant actuacions 
envers o per donar suport a sectors econòmics  de Casa nostra, ja que la realitat 
és que amb aquesta decisió   es contradiu absolutament aquest tipus d’anuncis   
que s’havien fet, ja que com ha dit  anteriorment  afecta fonamentalment  el sector 
adober de Casa nostra. 
 
Manifesta que el grup municipal del PP afirma que aquesta decisió presa  entenen 
que  és una decisió recent i que tenien prou coneixement  de quina era la situació, 
per tant, és una greu dificultat que  el govern tripartit de la Generalitat  posa de 
forma absolutament directa al sector adober de la ciutat. 
També observen amb preocupació   que això no és una decisió aïllada, que seria 
preocupant,  però encara ho és més el fet de quines són les inversions que 
planteja el govern tripartit  de la Generalitat de Catalunya a la Comarca  de l’Anoia 
per a l’any 2004, ja que han patit una disminució important envers  anys anteriors. 
 
Diu que amb aquests tipus de decisions poden afirmar que  el govern tripartit 
també està oblidant Igualada i l’Anoia de nou, i que per això el seu grup entén i 
aplaudeix la iniciativa  del govern municipal de presentar aquestes al.legacions i 
treballar  fins al final  per tal que aquesta decisió es modifiqui i es faci realitat el que 
es proposa al dictamen que es dóna compte. 
Cal esgotar al 100% aquesta via i amb això tindran tot el suport del grup municipal 
del PP , però també s’han de plantejar què passarà si aquesta situació es manté, 
que és una possibilitat que atès la primera resolució és si més no, possible, i 
s’hauran de plantejar i aquesta és la crida que des del grup municipal popular fan  
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al govern municipal de l’Entesa per Igualada, que tenint en compte les dificultats 
importants que està passant  sobretot aquest sector d’industrial,  que l’Ajuntament  
hauria d’assumir una part o la totalitat  de la  minoració de la subvenció. 
 
Conclou dient que en primer lloc han d’esgotar aquesta via  i que el govern tripartit 
compleixi amb aquests compromisos adquirits  per l’anterior govern i amb   el 
sector i amb l’Ajuntament, però si malgrat tot el govern tripartit de la Generalitat 
manté aquesta decisió entenen que atès aquestes dificultats el govern municipal 
s’haurà de  plantejar total o parcialment aquesta minoració.  
 
 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu que comparteix bona part de la intervenció del Sr. Calbó, però 
no la part final. 
En  primer lloc deixa clar que es tracta d’una resolució, que preveu la pròpia 
normativa, que potser objecte  d’ una al.legació que és precisament el que estan 
fent i que confien  des del govern de l’Entesa per Igualada que l’al.legació  tingui 
resposta i per tant, tornen a estar en la situació que  li sembla que tots plegats 
voldrien estar respecte a aquest finançament. 
 
També recorda que el procés de negociació respecte a  aquestes contribucions i la 
mateixa implicació  des de la Direcció Gral. d’Administració Local  i l’Ajuntament 
d’Igualada va donar lloc en el seu dia a la signatura d’un conveni, que va ser 
objecte d’un acord d’aquest Ple. El Ple de l’Ajuntament d’Igualada va aprovar un 
conveni  signat amb l’associació  de contribuents del carrer del Rec, on 
s’explicitava  clarament quines eren  les obligacions de les parts, i   què era el que 
podia passar. 
Diu al Sr. Calbó que recordarà  que les contribucions inicials pel que fa al carrer del 
Rec van passar de 12.000 ptes.  per metre quadrat, en el que era  la primera línia 
d’intervenció, per passar posteriorment a 8.000 i per acabar finalment a l’entorn de 
les 4.000 ptes. m2, gràcies precisament a aquest conveni, del qual precisament 
coneixen els riscos,  que espera i està convençut que amb l’al.legació d’avui siguin 
assumits i  per tant, resolts , però insisteix que  en aquest conveni  ja especificaven 
que aquest risc, donat l’important esforç  que feia l’Ajuntament d’Igualada  en nom 
de tota la ciutat  des del punt de vista de distribució  dels recursos municipals,  de 
produir-se, seria assumit  directament per les contribucions. El conveni ho 
especifica així, de la mateixa manera  que especifica que tots els ingressos que 
puguin venir ja sigui via FEDER o via altres tipus de subvenció anirien directament 
a descomptar  d’aquestes contribucions a les quals havia de fer front l’associació 
de contribuents. 
 
Manifesta que des del punt de vista  de la posició del municipi, de l’Ajuntament,  i 
creu recordar que ho van votar unànimement, van deixar clar la seva posició en  el 
seu  moment  i en aquest sentit l’altra part convinguda coneixia els riscos i així  ho 
va acceptar. 
Espera que no hagin d’aplicar aquest punt del qual està parlant  i puguin superar 
aquesta situació a partir de l’al.legació perquè si no  hi hauria una situació injusta, 
ja que ell comparteix amb el Sr. Calbó  la preocupació pels sectors industrials de la 
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ciutat, específicament per un d’ell, que si no en la seva totalitat, però està afectat  
per aquesta intervenció urbanística en la zona del PVAI, però que en el mateix 
entorn també es produeixen altres tipus d’activitats, i que ho diu des del punt de 
vista de la justícia social i  de la distribució dels recursos de tots els ciutadans, des 
del plantejament inicial  que li està dient que ja han superat amb escreix des de 
l’Ajuntament el que eren les seves obligacions, ja que  en el carrer del Rec 
conviuen   a banda de la pròpia existència dels industrials  altres activitats i fins i tot 
activitats immobiliàries,   que després poden comportar un aprofitament,  una 
rendabilitat del que és aquesta obra, i la prova és que en aquesta fase IV  ha  
nascut de cop i volta  una important dotació de naus industrials que han gaudit, 
s’han aprofitat legítimament del benefici que ha comportat precisament l’esforç de 
tots  alhora de construir aquella fase. 
També diu que a la resta de carrer es pot trobar des de discoteques  fins a altres 
tipus d’activitats, majoritàriament sector  industrial, però també altres tipus 
d’activitats. 
 
Manifesta que  al seu entendre, a l’entendre de l’equip de govern incrementar 
l’esforç  de la distribució de la pressió fiscal, de la recaptació fiscal del conjunt dels 
igualadins per damunt d’allò que ja han fet, ja que no parteixen de zero, seria  
injust però de totes formes aquest seria un debat que de produir-se  es produirà en 
el moment en què aquesta al.legació sigui estimada o desestimada, i en tot cas ell 
emplaça al Sr. Calbó a què  puguin fer aquest debat una vegada aquesta al.legació  
estigui resolta  en el sentit de l’estimació i ho poguessin obviar, i si no és així  
hauran d’enfrontar de nou aquest tema, en el qual el govern de la ciutat  no voldrà 
deixar de banda i assumiran entre altres coses com hauran de finançar  si han de 
fer-ho, o com han de modificar si han de fer-ho,  o com no han de modificar, el 
conveni que obliga a les parts. 

 
Conclou la seva intervenció demanant  en aquest sentit prudència en aquest termini de 
temps, i seriositat de tots plegats,  que ja ho han manifestat  des del punt de vista de la 
preocupació que els comporta la modificació  d’uns acord, o regles de jocs que 
s’havien donat,  però al mateix temps donar el marge que la pròpia normativa els 
permet des del punt de vista de l’estimació o desestimació de les al.legacions, que 
creu que  en poc temps hauran de tenir una resolució en 15 dies o tres setmanes, com 
a molt, i per tant,  al Ple del mes de juliol aquest pot ser un tema de debat ja a fons si  
ho consideren convenient, ja que tindran la resolució definitiva. 
Remarca que la preocupació la comparteixen, i que el Sr. Calbó ja l’ha expressat, i que 
pot  conèixer per  l’experiència que ha tingut al govern  la sensació que han tingut al 
govern quan han conegut aquesta notícia, que no  és precisament la que va en la 
millor de les línies, però de totes formes la normativa preveu aquests plantejaments i 
aquests marges, i l’al.legació es fa i ara han d’esperar que hi hagi aquesta resolució. 
 
 
 
 
 
La Sra. Sanabra manifesta que per part del grup municipal de CIU  voldrien fer constar 
en primer lloc la seva sorpresa  desagradable per aquest Decret d’avui mateix dia 22 
de juny,  en el qual es presenten unes al.legacions perquè  d’una subvenció demanada 
de 612.000 €,  l’import que se’ls dóna són 290.000 €, amb la qual cosa són 322.000 € i 
escaig menys,  menys del 50%. 
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Diu que ho lamenten molt i estan al costat de les al.legacions que presenta l’equip de 
govern,  i insisteix en què ho lamenten perquè com molt bé sap el Sr. Alcalde  
prèviament hi  va haver amb l’anterior govern un seguit  de negociacions, de tractes, 
de la rebuda de la inquietud dels curtidors que fins i tot la van expressar en la sessió 
del Ple municipal,  pel greuge comparatiu que representava les quotes  que se’ls 
considerava en aquesta fase I,  i amb això es va arribar a un acord quan era 
Consellera la Sra. Núria de Gispert i el Sr. Aymamí mateix en el qual les  condicions 
eren molt més acceptables i eren satisfactòries per tothom. 
 
Continua dient que està d’acord en què ara és el temps prudencial  del termini 
d’al.legacions, però no se’ls escapa a ningú que  si hi hagut un compromís previ, i ara 
aquest compromís no es compleix  no deixa de ser un símptoma molt negatiu  perquè 
les al.legacions són per quan en una sol.licitud de subvenció la resposta  no ha sigut 
prou satisfactòria, però insisteix que en aquest cas  hi havia hagut un compromís. Un 
conveni a tres bandes, la qual cosa fa al grup de CIU reiterar-se  en moltes de les 
coses que  ha dit el Sr. Calbó en el sentit que lamenten  que una cosa de cortesia com 
és respectar per un govern  el que ha compromès un altre govern, en aquest cas es 
vegi  d’aquesta manera tan vulnerat. 
 
Pel que fa al que ha esmentat el Sr. Aymamí amb referència a què el conveni  ja 
parlava que si hi havia alguna modificació recauria  sobre  les contribucions que 
haurien de pagar  els contribuents, els propietaris d’aquell sector, que ella voldria dir 
que  si llavors la majoria de persones afectades, que eren els curtidors,  ja van 
demostrar la seva inquietud era una època  on potser la situació industrial econòmica 
d’aquest sector com d’altres de la nostra ciutat  no era com es troba en aquests 
moment, per tant, potser caldria anar molt en compte a l’hora d’aplicar  aquest recàrrec 
sobre els contribuents perquè ho diu el conveni. 
 
Manifesta que si és que aquestes al.legacions no surten  amb els 612.243 € com tots 
esperen convindria encetar una via de diàleg perquè no fos cas que la situació actual  
produís més tensions  encara de les justament necessàries. 
 
Conclou dient al Sr. Aymamí que per allò que li faci falta, no només pel coneixement 
d’aquestes al.legacions i pel suport a elles, sinó  qualsevol altre tipus de qüestió en el 
qual el grup de CIU pugui ajudar  estan a la seva disposició per les reunions i el temps 
que faci falta. 
 
 
El Sr. Aymamí agraeix el seu  oferiment, i diu que ha estat una  actitud unànime del 
conjunt de forces polítiques representades a l’Ajuntament, d’intentar buscar una 
solució a aquesta qüestió, ho va ser en el passat, en el moment en què al govern de la 
Generalitat hi havia  el govern de CIU amb el suport del PP, i ho ha estat en el present,  
però ell insisteix en què estan  en fase d’al.legacions,  i han d’esperar aquest procés 
per tenir l’estimació concreta  de com queda aquesta qüestió, i ara estan fent el que 
han de fer   i  insisteix que haurien d’esperar que aquesta definició estimatòria o 
desestimatòria es produís per tal de tornar a tractar aquesta qüestió, que l’hauran de 
tornar a tractar en el si del Ple de l’Ajuntament. 
 
Es torna a referir al conveni, i diu que les possibilitats de les parts a l’hora de signar-lo i 
els riscos eren assumibles també per les parts.  
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L’Ajuntament  assumia  una possibilitat d’aconseguir altres subvencions  o millores de 
les subvencions i destinar-les íntegrament  a compte de les contribucions, per tant,  
renunciaven, per entendre-ho d’alguna manera, a qualsevol  altres tipus d’actuació, per 
tant, dirigien tot això   en benefici d’aquests contribuents, i aquest era el risc,  la 
possibilitat de l’Ajuntament i el risc dels contribuents   quan van signar aquest 
document era que es produís  el que s’està produint en aquest moment, i esperen que 
es subsani, per tant, les parts coneixien   les seves obligacions, i és possible que  les 
circumstàncies hagin canviat i per tant,  hagin de filar més prim sobre aquesta qüestió 
com diu la Sra. Sanabra. 
Vol recordar que no estan davant d’un instrument específicament dirigit en benefici  
d’un sector industrial, sinó que  estan davant d’un instrument que específicament va 
dirigit  a una qüestió de caràcter territorial, patrimonial, i en aquest àmbit, que  no 
s’equivoquessin,  ja que  de la mateixa manera que volguessin beneficiar  amb uns 
industrials molts d’ells  ubicats en aquest territori, colatereralment podrien fer un 
benefici molt i molt important a altres tipus de propietaris que no estan  en aquesta 
circumstància,  sinó que simplement  estan en una circumstància de ser propietaris 
d’un immoble i legítimament esperen el millor dels beneficis en aquest immoble, però 
no cal que els ajudin massa, ja que el mercat  ja funciona en aquest sentit, ja que si 
algun mercat funciona bé és el mercat d’immobiliari.  
 
Conclou dient que els emplaça a tots els Regidors a  que aquest debat ho puguin fer 
amb profunditat  en el moment en què coneguin ja d’una forma concreta  l’estimació o  
desestimació d’aquestes al.legacions, és un debat que hauran de fer i per tant, hauran 
d’assumir  en aquest Ple de l’Ajuntament. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Joan Torras manifesta que atès que ja hi ha hagut posicionaments prou clars en 
aquest sentit,  reitera el suport  del grup d’ERC  en aquesta postura  municipal, i  que 
per afegir un element nou  i una mica entroncat amb les darreres paraules del Sr. 
Alcalde,  diu que aquesta és una obra no d’un ram sinó que és una obra de ciutat, és 
una obra que marcarà  una part de les infrastructures de la nostra ciutat; és una obra, 
per tant, importantíssima, i el compromís que havia mantingut el govern de la 
Generalitat en el passat  estan convençuts que es mantindrà en el futur  si  més no en 
paraules del Sr. Alcalde en  una compareixença de premsa hi ha el compromís  de 
més d’un Conseller que ha vingut a la nostra ciutat, i  que ha fet palès aquest suport, i 
esperen que aquestes al.legacions donin el fruit desitjat. 
 
Finalitza la seva intervenció dient d’altra banda, que si això no fos possible  creu que 
en aquest cas els quatre grups que estan al Consistori de la ciutat, pensa que 
recolzarien  qualsevol iniciativa que l’equip de govern volgués tirar endavant  per tal 
d’aconseguir  el que pels igualadins ell creu que és just. 
 

Les persones reunides es donen per assabentades del Decret. 
 
 

3.- DESPATX D’OFICI 
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Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al Decret que diu el 
següent: 
3.1.- RATIFICAR EL DECRET DE L’ALCALDIA, DE DATA 7 DE MAIG DE 2004, 
SOBRE SOL·LICITUD DE SUBVENCIÓ AL DEPARTAMENT DE TREBALL I 
INDÚSTRIA DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA PER AL COFINANÇAMENT 
DE LES ACCIONS PROGRAMADES EN EL MARC DEL PACTE TERRITORIAL PER 
A L’OCUPACIÓ DE L’ANOIA 2004. 

 
Vista l’Ordre TIC/222/2003, de 14 de maig, per la qual s’aproven les bases reguladores 
que han de regir les subvencions relatives a les accions de desenvolupament local que 
promou el Servei d’Ocupació de Catalunya mitjançant pactes territorials per a 
l’ocupació en el període 2003-2006 i la resolució TRI/864/2004, d’1 d’abril, de 
convocatòria per a l’any 2004,  
 
Vist que les directrius i orientacions de l’Estratègia Europea d’Ocupació donen una 
gran importància a la creació de llocs de treball a escala local i a la implicació de tota 
la societat en aquest objectiu i que considera que sempre que les entitats locals han 
de planificar i aplicar mesures actives d’ocupació en col·laboració amb les 
organitzacions econòmiques i socials,  
 
Vist que en data 6 de novembre de 2002 va tenir lloc la signatura del conveni de 
col·laboració entre diferents administracions locals de la comarca i d’altres agents 
socioeconòmics representatius del territori per a la gestió conjunta del Pacte Territorial 
per a l’ocupació de l’Anoia 2002-2006 delegant, al mateix temps, l’ajuntament 
d’Igualada com a coordinador del Pacte,  
 
Vist el programa general de les accions previstes per aquestes entitats integrants del 
Pacte per a l’exercici 2004, 
 
De conformitat amb la proposta de resolució corresponent,  
 
Atès el que disposa la legislació vigent sobre la matèria, 
 
RESOLC:  
 
1.- Sol·licitar, en qualitat d’entitat interlocutora del Pacte Territorial de l’Anoia, al Servei 
d’Ocupació del departament de Treball i Indústria de la Generalitat de Catalunya, una 
subvenció de 248.546,67 € per al cofinançament de la programació del Pacte 
Territorial per a l’Ocupació, en les accions programades per les entitats que es detallen 
per a l’exercici 2004, accions que estan pressupostades en un total de 497.709,34 
euros. 
 

Ajuntament de Calaf Programa de suport als immigrants 1.800,00 

Ajuntament de Calaf Habilitats i aptituds per a l'ocupació 10.000,00 

Ajuntament de Capellades Difusió i potenciació de recursos turístics 21.500,00 

Ajuntament de Masquefa 
Manteniment i Dinamització del portal de 
Promoció Econòmica de l'Anoia Sud 5.000,00 

Ajuntament de Sta. M. 
Montbui Dinamització Laboral AAIL 10.495,24 

Ajuntament de Sta. M. 
Montbui Estructura Promoció Econòmica 5.428,43 
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Ajuntament de Sta. M. 
Montbui Aula de Noves Tecnologies 9.450,00 

Ajuntament de Sta. M. 
Montbui Projecte PIO 1.250,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí Club de la feina 10.000,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí Jornades sensibilització empreses 1.000,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí 

Accions d'informació per a empreses de 
l'Anoia 2.000,00 

Ajuntament d'Igualada Club de Feina 15.000,00 

Ajuntament d'Igualada Dia de l'Emprenedor 6.000,00 

Ajuntament d'Igualada Coordinació pacte territorial 10.700,00 

CCOO Antena de la seguretat i salut laboral 10.000,00 

Consell Comarcal de l'Anoia Participació zones rurals pacte 9.000,00 

Consell Comarcal de l'Anoia Crear espais "Busca Feina" 16.150,00 

Consorci Alta Anoia Anàlisi del sector agropecuari 8.000,00 

Consorci Alta Anoia Cicle de jornades i conferències 4.000,00 

Consorci Alta Anoia Gabinet d'assessorament medi rural 3.000,00 

Creu Roja Programa d'ocupació col.lectius vulner. 3.000,00 

Creu Roja Seminari bones pràctiques ocupació  3.000,00 

Creu Roja Espai de recerca activa de feina 10.000,00 

FAGEPI Anàlisi necessitats formació tèxtil 7.500,00 

FAGEPI 
Dinamització del comerç de botigues de 
fàbriques tèxtils 4.000,00 

FAGEPI 
Suport competitiu a les empreses tèxtils 
de l'Anoia 24.000,00 

UEA Interconnexió borses treball 7.000,00 

UGT Oficina d'Atenció a persones estrangeres 13.500,00 

UGT Assessorament col.lectius nou accés 14.581,00 

Unió Pagesos 
Servei d'assessorament emprenedors 
agraris 2.500,00 

   

 TOTAL GENERALITAT 248.854,67 
 
 
2.- Ratificar aquest acord a la propera sessió plenària que es dugui a terme.  
 
Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 

INTERVENCIONS 
 
El Sr. Calbó manifesta que han observat a la proposta que es sol.licita ajut per part de 
l’UGT per  l’Oficina d’atenció a persones estrangeres, i el grup municipal del PP entén i 
comparteix la necessitat  de la prestació d’aquests serveis entre altres coses perquè  
tothom ha de conèixer i complir amb la legislació vigent, i la millor manera és que 
tothom conegui  els seus drets i les seves obligacions, i aquests tipus de servei els 
troben totalment assenyats, però  fan  una reflexió, en el sentit que  directament no és 
responsabilitat del govern municipal, però sí per altres actuacions que duen a terme 
seria bo fer-la, i en aquest sentit, ja li van manifestar en el seu moment a la Regidora, 
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la qual els va obrir les portes a qualsevol comentari o diàleg respecte d’aquesta 
proposta. 
Continua dient que el grup municipal del PP  pensa que caldria sumar esforços  i per 
tant, caldria sumar aquest esforç d’aquesta oficina per part de l’UGT  amb una altra 
iniciativa que  ja s’està desenvolupant des de fa molts, precisament a través del  CITE, 
de CCOO i que any rera any aquest Ajuntament atorga un ajut directament, per tant, 
entenen que caldria fer una reflexió,  que cal sumar esforços per crear un servei 
d’atenció als immigrants el més potent possible,  i els preocupa que en un moment 
donat la fragmentació en diferents  organitzacions siguin del tipus que siguin puguin 
debilitar aquest tipus de  servei. 
 
Finalitza dient que el grup municipal del PP votarà favorablement però volien deixar  
sobre la taula aquesta reflexió. 
 
 
 
 
 
La Sra. Gabarró diu que amb  aquesta  sol.licitud d’UGT del programa  d’oficina 
d’assessorament  a les persones estrangeres estan sumant esforços, perquè en 
aquest moment  a part de CCOO  a través de CITE, també hi ha Creu Roja d’una 
manera més general, que també assessora les persones estrangeres  com també ho 
fan des de  l’Ajuntament a través del  servei d’orientació del Centre de serveis a les 
empreses, però en aquest moment, el CITE està totalment col.lapsat i estan donant 
hores per entrevistes personals  fins i tot a dos mesos vista. 
En aquest moment UGT detectant aquesta  necessitat presenta aquest programa que 
és d’assessorament directament a persones estrangeres. 
 Pel que fa al programa de Creu Roja és més assistencial  i aquest d’UGT és més a 
nivell de regularització  i de cara a la inserció laboral. D’aquesta manera  pensen que 
han d’aplaudir la iniciativa d’UGT   i atès que són programes  complementaris sumen 
esforços com diu  el Sr. Calbó. 
 
 
 
 
 
El Sr. Calbó diu que coneixen  perfectament quins són els recursos disponibles  a la 
ciutat i en aquest sentit, la seva reflexió anava perquè estaven parlant  de dues 
organitzacions de l’àmbit econòmic, i per tant, a priori  segurament donen un servei 
més especialitzat  en l’àmbit laboral encara que no vulgui dir que puguin donar altre 
tipus d’assessorament que de forma integral pugui afectar la persona immigrant, i la 
mateixa Regidora ho ha reconegut  que el programa de Creu Roja és més assistencial, 
per tant, estarien parlant segurament d’un altre tipus de  servei i de prestació, 
necessària igualment, però diferent. 
 
Manifesta que al grup municipal del PP li preocupa aquests tipus d’iniciatives, no 
perquè estiguin en contra perquè ja ha esmentat que estan absolutament d’acord, però  
sí els preocupa  que a vegades es pugui caure en la temptació i que es vulgui tenir un 
cert protagonisme en determinat tipus d’iniciatives, i creuen que ja que des de 
l’Ajuntament es subvenciona directament  un servei concret, i que es podrien sumar 
esforços d’una forma  més integrada perquè si sumar esforços pel que ha comentat la 
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Regidora és que UGT tingui la seva oficina, i CITE tingui també la seva,  creu que hi 
ha formes que poden complementar-se molt millor i sumar esforços molt millor  que la 
radiografia que ha  fet la Sra. Gabarró en el sentit que  cadascú munti la seva oficina 
perquè una està col.lapsada. 
 
Diu que creu que aquesta és una reflexió necessària  i l’experiència els diu que quan 
es sumen realment esforços qui surt beneficiat és l’usuari. 
Planteja a la Sra. Gabarró  què farà el proper any, si donarà  també una subvenció a 
aquesta oficina d’UGT, dividirà  la subvenció que està donant actualment al CITE, o 
què pensa fer. 
Que si la Sra. Gabarró li diu que augmentarà  els recursos serà perfecte,  però insisteix 
que pretenen fer la reflexió en el sentit de  si alguna manera  que puguin coordinar 
aquests esforços d’una  forma integral  i en aquest sentit que l’Ajuntament pugui donar 
també recolzament  molt més ampli a aquest tipus d’iniciatives, i creuen que es pot 
anar més enllà de què cadascú creï la seva pròpia oficina, ja que està convençut que 
inicialment es neix amb la millor voluntat però després els protagonismes es fan,  
sobretot quan parlen  d’organitzacions que també estan competint en altres àmbits, 
que són absolutament legítims,  i  el grup municipal del PP creu que la primera prioritat  
ha de ser el servei a l’usuari i per tant,  i hi ha millors maneres de coordinació i de 
prestació integral  d’aquest tipus de servei, i no que cadascú creï la seva oficina com 
ha esmentat la Sra. Gabarró. 
 
 
 
 
La Sra. Gabarró manifesta que l’equip de govern continua pensant que són serveis 
complementaris, i que a més existeix coordinació. 
El programa d’UGT  es demana dintre del Pacte Territorial i l’Ajuntament d’Igualada 
com  a entitat coordinadora d’aquest pacte  el que està fent és coordinar totes les 
accions  que es volen dur a terme dins del Pacte. Tant UGT com CCOO són dos 
entitats que estan dintre del Pacte territorial  i es coordinen també entre elles. Abans 
de presentar les sol.licituds es fan reunions  per tal de coordinar-les i després també. 
Davant de la preocupació del Sr. Calbó li diu que no pateixi i que   li promet  que 
vetllaran, que si ja  normalment ho fan, ho faran específicament no solament perquè 
aquestes dues entitats  CCOO  i UGT, sinó també amb Creu Roja  puguin coordinar-se 
millor i aconseguir l’objectiu volgut que és  sumar esforços. 
  

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
3.2.- RATIFICAR EL DECRET DE L’ALCALDIA, DE DATA 7 DE MAIG DE 2004, 
SOBRE SOL·LICITUD DE SUBVENCIÓ A LA DIPUTACIÓ DE BARCELONA PER 
AL COFINANÇAMENT DE LES ACCIONS PROGRAMADES EN EL MARC DEL 
PACTE TERRITORIAL PER A L’OCUPACIÓ DE L’ANOIA 2004. 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al Decret que diu el 
següent: 
 



                                                                                                    Ple 22.06.04. ordinària/pàg.16 

Vistes les directrius establertes per la Unió Europea, mitjançant la seva Estretègia 
Europea per l’Ocupació, els objectius del Plan Nacional de Acción para el Empleo de 
l’Estat espanyol, les orientacions de la Generalitat de Catalunya i el pla del mandat 
2004-2007 de la Diputació de Barcelona, que ha posat en marxa el programa Xarxa 
Barcelona Municipis de Qualitat,   
 
Vist l’escrit de data  26 de març de 2004 del President delegat de l’Àrea de Promoció 
Econòmica i Ocupació de la Diputació de Barcelona a través de la qual impulsa la 
demanda municipal a través dels Pactes Territorials,  
 
Vist que en data 6 de novembre de 2002 va tenir lloc la signatura del conveni de 
col·laboració entre diferents administracions locals de la comarca i d’altres agents 
socioeconòmics representatius del territori per a la gestió conjunta del Pacte Territorial 
per a l’ocupació de l’Anoia 2002-2006 delegant, al mateix temps, l’ajuntament 
d’Igualada com a coordinador del Pacte,  
 
Vist el programa general de les accions previstes per aquestes entitats integrants del 
Pacte per a l’exercici 2004, 
 
De conformitat amb la proposta de resolució corresponent,  
 
Atès el que disposa la legislació vigent sobre la matèria,  
 
RESOLC:  
 
1.- Sol·licitar, en qualitat d’entitat interlocutora del Pacte Territorial de l’Anoia, a la 
Diputació de Barcelona, una subvenció de 489.956,52 € per al cofinançament de la 
programació del Pacte Territorial per a l’Ocupació, en les accions programades per les 
entitats que es detallen per a l’exercici 2004, accions que estan pressupostades en un 
total de 979.913,04 euros. 
 

ENTITAT ACCIÓ 
SUBVENCIÓ 
SOL.LICITADA 

Ajuntament de Calaf Estudi d'estratègia local 8.000,00 

Ajuntament de Calaf AAIL 15.500,00 

Ajuntament de Calaf 
Estudi d'oportunitats de 
desenv.sect.serveis 6.000,00 

Ajuntament de Capellades Tècnic de turisme 15.500,00 

Ajuntament de Capellades 
Cursos de Formació de Manipuladors 
d'aliments 1.100,00 

Ajuntament de Capellades Dinamització entorn de les NT 6.000,00 

Ajuntament de La Pobla Tècnic d'Intermediació Laboral 4.783,56 

Ajuntament de Masquefa Masquefa sense fils 3.000,00 

Ajuntament de Masquefa Conecta't a la feina 750,00 

Ajuntament de Masquefa Xec servei 6.000,00 

Ajuntament de Masquefa Tècnica d'Ocupació 15.500,00 

Ajuntament de Masquefa Club de feina 1.000,00 

Ajuntament de Piera Dinamització nucli antic de Piera 2.500,00 

Ajuntament de Piera Tècnica d'Ocupació 15.500,00 

Ajuntament de Piera Club de feina 3.000,00 
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Ajuntament de Sta. M. Montbui Dinamització Laboral AAIL 10.495,00 

Ajuntament de Sta. M. Montbui Estructura Promoció Econòmica 5.428,00 

Ajuntament de Sta. M. Montbui Aula de Noves Tecnologies 9.450,00 

Ajuntament de Sta. M. Montbui Projecte PIO 1.205,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí Dinamització laboral 13.500,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí Aula de formació en TIC 9.500,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí Club de la feina 10.000,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí 

Accions d'informació per a empreses 
de l'Anoia 2.000,00 

Ajuntament de Vilanova del 
Camí Jornades sensibilització empreses 1.000,00 

Ajuntament d'Hostalets Pierola 
Programa d'orientació laboral per 
joves 2.312,00 

Ajuntament d'Hostalets Pierola Vila virtual i sensibilització en NT 8.100,00 

Ajuntament d'Igualada Servei d'Assessorament Empresarial 15.500,00 

Ajuntament d'Igualada Servei d'Orientació Professional 15.500,00 

Ajuntament d'Igualada Tècnic del Pacte Territorial 15.500,00 

Ajuntament d'Igualada Aula de Noves Tecnologies 27.730,00 

Ajuntament d’Igualada Agència pel desenvolupament urbà 108.211,42 

Ajuntament d'Igualada Observatori socioeconòmic de l'Anoia 3.115,00 

Ajuntament d'Òdena Estructura Promoció Econòmica 26.096,54 

CCOO Antena de la seguretat i salut laboral 5.000,00 

Consell Comarcal de l'Anoia 
Assessorament emprenedors 
comarcal 15.000,00 

Consorci Alta Anoia Promoció i obertura de nous mercats 17.000,00 

Consorci Alta Anoia Cicle de jornades i conferències 4.000,00 

Consorci Alta Anoia 
Pla de millora dels serveis de 
l'A.Anoia 4.000,00 

Consorci Alta Anoia Plafatur VII 4.180,00 

Consorci Alta Anoia Gabinet d'assessorament medi rural 3.000,00 

Creu Roja 
Programa d'ocupació col.lectius 
vulner. 5.000,00 

FAGEPI 
Impuls del comerç de botigues de 
fàbriques tèxtils 5.000,00 

FAGEPI 
Suport competitiu a les empreses 
tèxtils de l'Anoia 24.000,00 

UEA Cicle de jornades i conferències 5.000,00 

UGT Assessorament col.lectius nou accés 5.000,00 

Unió Pagesos 
Servei d'assessorament emprenedors 
agraris 5.000,00 

   

 TOTAL DIPUTACIÓ 489.956,52 
 
2.- Ratificar aquest acord a la propera sessió plenària que es dugui a terme.  
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
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No es presa la paraula per cap membre. 
 
Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
 

4.-  ALCALDIA I COORDINACIÓ 

 
4.1 SOL.LICITUD PER PART DE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA D’UN PROGRAMA 
DE TELEVISIÓ LOCAL DIGITAL MULTIPLEX, CORRESPONENT A LA SEVA 
DEMARCACIÓ 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist escrit de la Subdirecció General de Mitjans Audiovisuals de la  Secretaria de 
Comunicació del Departament de la Presidència de la Generalitat de Catalunya de 
data 13 de maig de 2004 ( RE 19.05.04) en el que es manifesta que en cas que el 
nostre Ajuntament desitgi gestionar directament, i de forma compartida amb la resta de 
municipis que ho hagin sol.licitat, un programa de canal múltiple de televisió local amb 
tecnologia digital caldrà adoptar acord d’ Ajuntament Ple abans del dia 9 de juliol de 
2004 a l’ efecte que amb posterioritat s’iniciï el procediment per l’ atorgament de la 
concessió corresponent als municipis de l’agrupació ( Igualada,  Piera, Vilanova del 
Camí, Santa Margarida de Montbui, Masquefa i Capellades). 
 
Atès que es sol.licita acord del ple d’ aquest Ajuntament. 
 
Es proposa l’ adopció per l’ Ajuntament Ple del següent acord: 
 
PRIMER.- Sol.licitar aquest Ajuntament la gestió d’ un programa de televisió local 
digital multiplex corresponent a la seva demarcació de conformitat amb el Reial Decret 
439/ 2004, de 12 de març, pel qual s’ aprova el Pla tècnic nacional de televisió digital 
local. 
 
SEGON.- Comunicar aquest acord a la Subdirecció General de Mitjans Audiovisuals 
de la Generalitat de Catalunya als efectes corresponents. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
El Sr. Vives  manifesta que fa un parell de plens van aprovar el mapa radioelèctric de 
la Conca d’Òdena, i pregunta si estava compresa aquesta emissió, que al fi i al cap és 
una emissió  de 500 w  dintre d’aquest Mapa Radioelèctric. 
I  que si aquest mapa cobreix  tot tipus d’emissió  creu que una emissió digital d’aquest 
calibre, atès que estan parlant de 500 w hauria d’estar dintre d’aquest mapa. 
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El Sr. Aymamí diu que potser hi ha una confusió pel tema de digital, però és digital 
terrestre, va per cable, no és una emissió radioelèctrica ni per ones  hertzianes,  
insisteix que va per cable, i el que  estan sol.licitant ara  és que en el marc  del 
desplegament d’aquest tipus de tecnologia en base al Reial Decret 439/2004, de 12 de 
març del  Plan Técnico Nacional de Televisión Digital Local,  en el que fa referència a 
aquest marc de digital  terrestre, puguin accedir al canal que d’alguna manera ja ve 
marcat, ja ve fixat, no és que sigui una cosa que l’Ajuntament d’Igualada sol.licita al 
marge  de qualsevol altre resolució. El Butlletí Oficial de l’Estat, del  dijous 8 d’abril de 
2004  ja fixa  un canal específic de denominació Igualada  Canal Múltiple 37. Potència: 
500 w. Àmbit: Igualada,  Vilanova del Camí, Sta. Margrida de Montbui etc.  
 
Insisteix que és digital terrestre, i per tant, no hi ha aquesta incompatibilitat  amb el que 
comentava el Sr. Vives. 
 
 
 
 
 
El Sr. Calbó diu que el punt que avui es porta a aprovació significa fer un tràmit 
administratiu  d’acord amb la nova legislació vigent en la matèria,  i des d’aquest punt 
de vista el grup municipal del PP podria estar d’acord, que és precisament el que 
acaba d’explicar l’Alcalde que sol.liciten. 
 
Continua dient que creuen que en aquest moment cal recordar  que aquest és un 
govern municipal, que porta uns certs anys de continuïtat, que s’ha caracteritzat en 
relació a la política amb els mitjans de comunicació públics locals i amb els 
instruments que empra el govern municipal per donar a conèixer la seva actuació 
municipal, de parlar molt  i concretar ben poc. 
 
Recorda que a l’anterior mandat, per exemple, es proposava  l’edició d’un Butlletí 
municipal, que va caure absolutament en l’oblit. També van manifestar en el seu 
moment, a l’anterior mandat, la  voluntat de crear una societat municipal per  gestionar 
aquests mitjans de comunicació públics  locals, que  mai s’ha arribat a constituir. 
També van prometre justament abans de les eleccions municipals  la posada en 
funcionament de la televisió de la Conca d’Òdena, i si connecten  avui, ara mateix, 
amb aquest canal tots poden comprovar quina és l’emissió que està emeten  aquesta 
televisió. 
Per tant, han d’afirmar que de tot un seguit  de promeses i d’anuncis en aquest àmbit,  
la conclusió és que no hi ha hagut absolutament res, i per tant, davant d’aquesta 
política absolutament erràtica  que es pot caracteritzar amb aquella dita castellana de 
“mucho ruido y pocas nueces”  i amb tantes propostes que no s’han complert, i en 
definitiva vist aquests exemples  de credibilitat que té el govern municipal en aquesta 
matèria, considerada des d’una perspectiva àmplia,  així com en d’altres, en 
conseqüència el vot del grup municipal del PP serà  el d’abstenció. 
 
Finalitza la seva intervenció dient que en un futur hauran de tenir molt clar, com li van 
manifestar al Sr. Aymamí quan va plantejar  la Televisió de la Conca d’Òdena, la 
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gestió que es proposa, el model  etc. però això és un debat de futur, i que per totes 
aquestes raons el posicionament del seu grup serà d’abstenció.  
 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu  al Sr. Calbó que segurament té la  seva posició molt raonada, però 
que el permeti que l’intenti convèncer  que canviï de vot perquè  malgrat  pugui tenir 
l’opinió legítima que cregui  sobre el bon o mal ús, encert o poc encert de l’equip de 
govern  en gestionar determinats mitjans de comunicació públics, el que estan 
plantejant ara és una cosa ben diferent  i per això es permet la possibilitat d’intentar 
convènce’l, i en tot cas el  diàleg que forma part d’aquest  joc polític hauria de tenir 
aquest objectiu, que amb el diàleg el pogués arribar a convèncer. 
 
Manifesta que el que fan ara és un pur formulisme, en aquest moment hi ha una 
disposició publicada al Butlletí  Oficial de l’Estat en què se’ls atorga un canal, per tant, 
una oportunitat, i una altra cosa és que després el Sr. Calbó critiqui, que té tot el dret a 
fer-ho, si l’equip de govern fa un bon ús o no, o una bona gestió o una mala gestió, 
però el govern de l’Estat en aquest cas  en el marc de les seves competències ho han 
dit a l’Ajuntament d’Igualada que són els que tenen la responsabilitat com a capital,  i 
tenen assignat  aquest canal per poder fer l’ús, i esperen que el millor dels usos,  en 
l’exercici de l’activitat informativa, però com a condició per poder accedir ho han de 
sol.licitar, i això és el que diu el BOE,  i si no ho sol.liciten, l’Ajuntament d’Igualada, la 
ciutat d’Igualada perdria una oportunitat  que és la de poder actual sobre aquest canal 
per la forma que sigui , ja sigui amb més o menys encert per part  d’un determinat 
equip de govern, o ja sigui  per una altra decisió, una altra acció  en un futur o en un 
possible altre equip de govern. 
 
Demana al Sr. Calbó que reflexioni  sobre aquesta qüestió, perquè el vot no positiu, no 
favorable,  respecte a aquesta sol.licitud, li dóna la impressió que no és  una crítica a 
l’acció de govern, que té tot el dret a fer,  en els canals que cregui convenient, sinó que 
seria perdre o no aprofitar una oportunitat  que com a ciutat i com a institució tenen, i 
una altra cosa  és com s’usarà, que és un altre debat,  en el qual ara no vol entrar-hi. 
 
Insisteix en què demana al Sr. Calbó que replantegi aquesta possibilitat de vot perquè  
la seva abstenció no va en contra del govern, sinó que s’entén  contra la possibilitat 
que l’Ajuntament d’Igualada, la ciutat d’Igualada puguin fer un ús, i que també és cert 
que la seva abstenció no canviarà  la resolució definitiva però li agradaria, en tot cas 
voldria, que la ratificació d’aquest canal fos unànime ja que li sembla  objectivament 
que va en l’interès positiu  del conjunt de la ciutadania, i que una altra cosa, i un debat 
que pot fer el Sr. Calbó  legítimament sempre que vulgui és si l’equip de govern ho fa 
més bé o més malament, o si l’encerta o no en l’ús d’aquest canal però renunciar a 
que la ciutat pugui tenir  l’ús d’aquest canal és renunciar a una oportunitat  des del 
punt de vista de la comunicació i de la informació, que li sembla que no haurien de fer. 
 
Diu que podria entrar en el debat que li ha proposat el Sr. Calbó però que no creu que 
sigui  el moment, ja que  d’alguna manera embrutaria o despistaria  el fons de la 
qüestió, però en qualsevol altre moment està disposat a entrar en aquest debat  i a 
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defensar la gestió de l’equip de govern, que pensa que ha estat una bona gestió  des 
del punt de vista de l’equilibri, del respecte als mitjans de comunicació privats, ja que 
era diferent la situació de l’any 1992 quan   van iniciar el Butlletí municipal respecte a  
la relació amb els mitjans de comunicació,l’existència  de determinats mitjans de 
comunicació a la nostra ciutat, i  avui s’ha de tenir en compte que existeix un diari, 
diari, per sort,  ja que ciutats com Reus, per exemple, no ho tenen. 
 
També tenen un setmanari, setmanal, dos setmanaris gratuïts, tenen  una ràdio 
municipal, una televisió de l’Anoia, que a vegades parla d’Igualada; un canal 25, que 
no parla gens d’Igualada, però  algun dia pot canviar, i també algun dia tindran en 
l’àmbit de la Mancomunitat, no ho tenen avui perquè tenen problemes i si volen més 
detalls  en un altre moment li poden explicar ja que la il.lusió de l’equip de govern és 
posar en marxa la televisió de la Conca d’Òdena,  però tenen problemes de caràcter 
legal, ja que la televisió de la Conca en el marc de les televisions analògiques estan 
pendents d’una  resolució de la Direcció General de Telecomunicacions que no els 
arriba, i estan  en aquest debat irresoluble que només els permet  emetre amb prova, i 
insisteix en la il.lusió que els faria a tots plegats, fins i tot al Sr. Calbó, espera,  el poder 
tenir aquest instrument en funcionament, perquè a més és un instrument  que està 
emmarcat en l’acció de la pròpia Mancomunitat, per tant, reforça la idea  de  
Mancomunitat. 
 
Insisteix que no sap si el Sr. Calbó  vol entrar més sobre aquesta qüestió tot i que ell 
no té aquesta intenció, el que li planteja i proposa és que reconsideri la votació 
respecte  aquesta qüestió en concret de la Televisió digital local, perquè ell creu que 
es podria  produir una confusió en la seva legítima crítica a l’acció de govern, i com ho 
fa el govern  gestionant determinats  mitjans de comunicació, i per altra banda, podrien 
perdre una oportunitat institucional, ja que  és una oportunitat, és una capacitat que 
tenen  de comunicar-se i informar. 
 
 
 
 
  
El Sr. Calbó   diu que ha recordat els anuncis que va fer l’equip de govern, 
exclusivament això, i per tant, podrien recollir l’hemeroteca i veure la constatació que 
no s’ha fet. 
Precisa que quan ell ha fet la referència del Butlletí, no s’estava referint al període del 
1992, sinó que s’estava referint a l’anterior mandat. De com ell  va lliurar dos articles 
per la intervenció  dels grups municipals a què tenien dret, i la sensació de “tonto” que 
va tenir de lliurar un article i no publicar-se res, i la intervenció que volia fer el seu grup 
municipal lliurant un segon article  tres mesos després  i “nunca más se supo”,  per 
tant, estan parlant d’una realitat molt propera, i a  més sense donar cap tipus 
d’explicació. 
 
Manifesta que ell ja ha dit en la seva anterior intervenció que estan en un tràmit 
administratiu, i això ho tenen absolutament claríssim, i ja ha dit també que no estan en 
contra de demanar aquest canal i que segurament ho comparteixen, però també ha 
deixat clar el posicionament del grup municipal del PP. 
Per tant, diu que el que li demana el Sr. Aymamí ell ja ho ha explicitat d’una forma 
clara. 
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Pel que fa al vot d’abstenció del seu grup explica que  amb aquest vot no renuncien a 
res, són conscients que  aquest vot d’abstenció permet tirar endavant l’acord, entre 
altres coses perquè en el moment en què el govern ho posa a l’ordre del dia han 
d’entendre  que el seu grup ho votarà, i per tant, l’abstenció permet  clarament tirar 
endavant l’acord, en cap moment posen en dubte que es pugui tirar endavant. 
L’Ajuntament en aquesta qüestió   possibilita en el seu posicionament, ja que una altra 
cosa seria  que haguessin manifestat que votarien en contra,  i que seria una altra 
qüestió diferent ja que el Sr. Aymamí que  en sap molt més que ell de política sap 
perfectament quina és la diferència d’un vot i de l’altre, però alhora volen manifestar  
en el conjunt ampli del que és la comunicació  impulsada per aquest govern municipal, 
la denúncia i la crítica política  a un seguit de fets que després de prendre acords i fer 
anuncis no s’han dut a terme. 
 
Conclou dient que per tant, queda molt clar que el grup municipal del PP  amb la seva 
abstenció permeten l’acord, no  renuncien a res,  però sí que cal després d’aquest 
seguit de qüestions, que són clares i diàfanes que el seu posicionament sigui  de 
denúncia respecte a aquesta qüestió. 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí  diu  al Sr. Calbó que en tot cas accepta la posició, i ha intentat fer ús 
de la seva paraula en  l’àmbit de  fòrum polític, per intentar-li canviar  de posició, però 
entén  i ha entès des del primer moment que no ho canviaria, però ell pretenia assolir  
la unanimitat. 
 
Manifesta que no entrarà al debat, i que un altre dia podran fer-ho, però  que estan 
raonablement satisfets de la gestió dels mitjans de comunicació, però insisteix que 
serà un tema d’un altre moment. 

 
Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per majoria absoluta obtinguda per 
19 vots a favor dels grups de l’Entesa per Igualada, ERC i CIU i 2 abstencions 
del grup del PP del total de 21 Regidors que de dret i fet composen la 
Corporació, S’APROVA la proposta en els seus termes. 
 
4.2 SEGREGACIO DE LA FINCA INSCRITA EN L'INVENTARI DE BENS AMB EL 
NUM. 1-18, AGRUPACIO D'UNA PART AMB LA 1-49 I NOVA DESCRIPCIO DE LES 
FINQUES RESULTANTS. 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist que l’Ajuntament d’Igualada és titular de dues finques situades al terme municipal 
d’Igualada,  que consten en l’inventari de béns municipal amb les descripcions 
següents: 
 
1-18 
“De propis” 
Porció de terreny o solar per edificar situat en el terme municipal d’aquesta ciutat, abans 
el d’Òdena, dins de la urbanització “Can Busqué”, partida anomenada “Can Judiu” venut 
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al M. I. Ajuntament pel Sr. José Martí com  a nu propietari i la Sra. Mercedes Jubert Martí 
com a usufructuària. 
Descripció de la finca: Aquesta finca, segons el cadastre té l’extensió de 50 a i 40 ca 
però segons mides preses recentment, té la cabuda de 2.987,10 m2 equivalents a 79.062 
pams quadrats amb 56 centèsimes de pam quadrat. Limita: nord, amb finca de Maria 
Company Balls, abans d’Isidre Castelltort; sud, amb terrenys cedits per l’Ajuntament a la 
Delegació Nacional de Sindicats; est, amb finca comprada pel mateix consistori al Sr. 
Joan Bertrán Tarafa; i oest, amb més terrenys dels esmentats fill i mare, o sigui, la resta 
de la finca matriu. Valorada en 130.729 pessetes. 
Una part d’aquest solar es va donar de baixa per permuta amb els cònjuges Sr. Rafael 
Nevado Martínez i la Sra. Josefina Caballero Campo, i es descriu així: 
“Solar edificable, situat en el terme d’aquesta ciutat, partida “Can Judiu”, urbanització de 
“Can Busqué”, de superfície 120 m2. Limita: front, nord, amb façana de 8 m amb el carrer 
de les Orquídies, amb terreny de Ginés Hernández Valverde i Juan Marsal Cebriá”. 
Valorada aquesta segregació  en 5.251 pessetes. 
Aquesta finca queda amb una superfície de 2.867,10 m2 i amb un valor de 125.469 
pessetes. 
Variacions: Valor revisat per revaloració de l’actiu: 11.463.255 pessetes. Ple 5/5/1987. 
 
S’ha observat que l’assentament que consta en l’inventari municipal de béns és 
incorrecte, per la qual cosa s’efectua la rectificació següent: 
Nom de la finca: No en té cap d’específic. 
Naturalesa de l’immoble: Urbana 
Situació: Porció de terreny per edificar, situat al terme municipal d’aquesta ciutat, abans 
el d’Òdena, dins la urbanització de “Can Busqué”, partida denominada “Can Judiu”. 
Límits: Nord, amb finca de Maria Company Valls, abans Isidre Castelltort; sud, amb 
terreny cedit per l’Ajuntament a la Delegació Nacional de Sindicats; est, amb finca 
compradora del mateix consistori al Sr. Juan Bertran Tarafa i oest, amb la resta de la 
finca matriu, és a dir, terrenys propietat del Sr. José Martí Juvert. 
Superfície: Aquest finca ocupa una extensió de 4.938,70 m2. 
Naturalesa: Bé de propis 
Títol en virtut del qual s’atribueix a l’entitat el bé immoble: Per escriptura de 
compravenda atorgada pel Sr. José Martí Juvert i la seva mare la Sra. Mercedes Juvert 
Martí a favor del M. I. Ajuntament d’Igualada, davant el notari Manuel Llucià Roca, el dia 
13 d’abril de 1957 sota el número 183 del seu protocol. 
Signatura d’inscripció en el Registre de la Propietat: La finca està inscrita al Registre 
de la Propietat d’Igualada al tom 895, llibre 105 d’Igualada, foli 110, finca 3.500 i 
inscripció 1a. 
Destinació: Bé de propis 
Drets reals constituïts al seu favor: Cap 
Drets reals que graven el bé: Cap 
Drets personals constituïts en relació amb aquest: Cap 
Data d’adquisició: Ple municipal del dia 30.01.1957 
Cost d’adquisició: 130.720 pessetes 
Valor que correspon en venda a l’immoble: 0 
Fruits i rendes que produiria: Cap 
Observacions:  
D’aquesta finca s’han realitzat les següents segregacions, segons dades que consten en 
el Registre de la Propietat d’Igualada: 
- Per venda a Dolors Farrés Font 188 m2 queda reduïda a 4.750,70 m2 (01.04.1958). 
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- Per venda a Veremon Bertran Torres, 556 m2 queda reduïda la cabuda a 4.194,70 
m2 (14.04.1958). 

- Per venda a Veremon Bertran Torres, 204 m2 queda reduïda la cabuda a 3.990,70 
m2 (08.03.1960) 

- Per venda a Veremon Bertran Torres, 194 m2 queda reduïda la cabuda a 3.796,70 
m2 (26.04.1960). 

- Per venda a Abilio Antunez Barreto, 123,50 m2 queda reduïda la cabuda a 3.673,20 
m2 (21.06.1961) 

- Per venda a Veremon Bertran Torres, 376,90 m2 queda reduïda la cabuda a 3.296,30 
m2 (21.06.1961) 

- Per venda a Fausto Vila Marimon, 122 m2 queda reduïda la cabuda a 3.174,30 m2 
(19.08.1961) 

- Per venda a Moisés Martínez Bachiller, 122 m2 queda reduïda la cabuda a 3.052,30 
m2 (21.08.1961) 

- Per venda a Enrique Salvador Sánchez, 125,10 m2 queda reduïda la cabuda a 
2.927,20 m2 (25.09.1961). 

- Per venda a José Domingo Bartrolí, 125,10 m2 queda reduïda la cabuda a 2.802,10 
m2 (25.09.1961). 

- Per permuta a favor de Rafael Nevado Martínez i Josefina Caballero Campo, 120 m2 
queda reduïda la cabuda a 2.682,10 m2 (09.11.1971). 

- Per venda a Veremon Bertran Torres, 62,50 m2 queda reduïda la cabuda a 2.619,60 
m2 (08.09.1973). Ple 30.12.1991 

- S’han segregat 241,80 m2 d’aquesta finca per cedir-los gratuïtament al Taller Àuria, 
SCCL per a la construcció d’un habitatge per a disminuïts psíquics severs i queda 
reduïda la cabuda a 2.377,80 m2 (Ple 27.10.92). 

- D’aquesta finca s’han segregat 127,52 m2 (Ple del dia 04.01.71) per constituir-hi un 
dret de superfície a favor de Càritas Local, per la qual cosa queda reduïda la finca a 
2.250,28 m2. 

- La porció segregada consta inscrita en l’assentament 1.483 d’aquest inventari. 
- S’han segregat 184 m2 i 150,64 m2 respectivament per permutar-los amb dues 

porcions de terreny, propietat del Sr. Gumersind Godó i Murt, que consten inscrites en 
els assentaments 1-491 i 1-492 d’aquest inventari, per la qual cosa queda reduïda la 
cabuda a 1.914,947 m2. 

OBSERVACIONS:  D’aquesta finca s’han segregat 490 m2 per cedir-los gratuïtament a la 
Generalitat de Catalunya per a la construcció del centre cívic  del barri de Montserrat, 
quedant reduïda la seva cabuda a 1.424,9479 m2 (Ple 19.12.93 i 11.04.95). 
 
1-49 
“De propis” 
Nom de la finca: No en té cap d’específic. 
Naturalesa: finca urbana 
Situació i descripció: “Porció de terreny o solar edificable, situat en el terme 
municipal d’aquesta ciutat i carrer Orquídies, que ocupa una superfície total 
aproximada de 94 metres quadrats, sense número.  
Limita: front, nord, amb l’esmentat carrer; esquena, sud, Dolores Farré Font; i est i 
oest, terreny de l’Ajuntament. 
Classe d’aprofitament: cap 
Naturalesa: patrimonial 
Títol en virtut del qual pertany a l’Ajuntament; permuta d’una finca del municipi amb 
els cònjuges Rafael Nevado Martínez i Josefina Caballero Campo, per meitat en comú 
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i proindivís, amb escriptura pública atorgada pel notari Rafael Fabra Carpi, el dia 19 de 
maig de 1971, amb el número de protocol 1.344. 
Destinació: ubicar serveis municipals. 
Inscripció: tom 975, llibre 120 d’Igualada, foli 109 vto, finca 4.897, inscripció 2ª. 
No existeixen drets reals ni personals que gravin la finca. 
El cost d’aquesta i el seu valor en venda es xifren en 99.519 pessetes. 
No produeix rendes. 
Variacions: Valor revisat per revaloració de l’actiu: 360.745 pessetes. Ple 05.05.1987 
 
Vist que després de les segregacions i vendes efectuades de l’assentament 1-18 i 
inscrites en el Registre de la Propietat, resten dos solars de 151,874 m2 i 141,077 m2, 
separats físicament pel c/ Nards, un al nord i l’altre al sud del c/ Nards. 
 
Vist que la superfície restant, de 1.127,99 m2 correspon a terrenys que en l’actualitat 
estan destinats a vials urbans. 
 
Vist que la superfície de la finca descrita en l’assentament 1-49 limita amb el solar de 
141,077 m2 que forma part de l’assentament 1-18, i que la finca amb núm. 
d’assentament 1-49 per sí sola no té sortida a cap carrer, es considera oportú agrupar 
les superfícies d’aquestes finques. 
 
Atès allò que disposa l’article  127 del decret 336/1988, de 17 d’octubre pel qual 
s’aprova el reglament del patrimoni dels ens locals,  en relació a les inscripcions 
d’agrupacions, divisions, segregacions i agregacions de béns dels ens locals; 
 
Es proposa al Ple l’adopció de l’ACORD següent: 
 
Primer.- Segregar de la finca inscrita al Registre de la Propietat d’Igualada al tom 895, 
llibre 105 d’Igualada, foli 110, finca 3.500  i que consta en l’inventari de béns municipal 
amb el núm. d’assentament 1-18 una porció de terreny de 141,077 m2, quedant la finca 
original 1-18 amb la descripció següent: 
 
1-18 
Situació: C/ Nards, 3 
Superfície: 151,874 m2 de solar.  
La superfície restant de 1.127,99 m2 correspon a terrenys que en l’actualitat estan 
destinats a vials urbans. 
Límits: Nord, amb el c/ Nards; sud, amb zona pública interior; est, amb finca propietat de 
Núria Llucià Busquets i, oest, amb finques de Miguel Garcia González i Bernardo Ruíz 
Cayuela. 
Naturalesa: Bé patrimonial 
Títol en virtut del qual s’atribueix a l’entitat el bé immoble: Per escriptura de 
compravenda atorgada pel Sr. José Martí Juvert i la seva mare la Sra. Mercedes Juvert 
Martí a favor del M. I. Ajuntament d’Igualada, davant el notari Manuel Llucià Roca, el dia 
13 d’abril de 1957 sota el número 183 del seu protocol. 
Signatura d’inscripció en el Registre de la Propietat: La finca està inscrita al Registre 
de la Propietat d’Igualada al tom 895, llibre 105 d’Igualada, foli 110, finca 3.500. 
Destinació:  
Qualificació urbanística: 12B – Polígon Montserrat  - Blocs oberts 
Drets reals constituïts al seu favor: Cap 
Drets reals que graven el bé: Cap 
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Drets personals constituïts en relació amb aquest: Cap 
Data d’adquisició: Ple municipal del dia 30.01.1957 
Cost d’adquisició:  
Referència cadastral: 5942405 CG8054S 
Valor cadastral: 44.315,75 € (2003) 
Fruits i rendes que produeix: Cap 
Observacions:  
 
I la descripció de la finca segregada és la següent: 
 
Nom de la finca: No en té cap d’específic. 
Naturalesa: finca urbana 
Situació i descripció: “Porció de terreny o solar edificable, situat en el terme 
municipal d’aquesta ciutat, formant xamfrà amb els carrers Nicolau Tous, Orquídies i 
Nards, s/n. 
Superfície: 141,077 m2,  
Limita: Nord, xamfrà amb c/ Orquídies; sud, amb el c/ Nards i amb finca propietat de 
l’Ajuntament d’Igualada; est amb el c/ de Nicolau Tous i oest, amb finques de 
Promotora Igualadina Municipal d’Habitatges i de l’Ajuntament d’Igualada. 
Classe d’aprofitament: cap 
Naturalesa: Bé patrimonial 
Títol en virtut del qual pertany a l’Ajuntament; per escriptura de compravenda 
atorgada pel Sr. José Martí Juvert i la seva mare la Sra. Mercedes Juvert Martí a favor 
del M. I. Ajuntament d’Igualada, davant el notari Manuel Llucià Roca, el dia 13 d’abril de 
1957 sota el número 183 del seu protocol. 
Signatura d’inscripció en el Registre de la Propietat: pendent 
Destinació:  
Qualificació urbanística: 12A – Pla parcial “Les Flors” – Illa oberta amb blocs aïllats 
Fruits i rendes que produeix: Cap 
Drets reals constituïts al seu favor: Cap 
Drets reals que graven el bé: Cap 
Drets personals constituïts en relació amb aquest: Cap 
 
Segon.- Agrupar a la finca que consta en l’inventari de béns municipal amb el número 
d’assentament 1-49, els 141,077 m2  segregats de la finca que consta en l’inventari de 
béns municipal amb el número d’assentament 1-18, ja que les superfícies d’ambdós 
terrenys limiten físicament i que la finca amb número d’assentament 1-49 per sí sola 
no té sortida a cap carrer, quedant la descripció de la manera següent: 
 
1-49 
Nom de la finca: No en té cap d’específic. 
Naturalesa: finca urbana 
Situació i descripció: “Porció de terreny o solar edificable, situat en el terme 
municipal d’aquesta ciutat, formant xamfrà amb els carrers Nicolau Tous, Orquídies i 
Nards, s/n. 
Superfície: 235,077 m2,  
Limita: Nord, amb el c/ Orquídies; sud, amb el c/ Nards i amb finca propietat de la 
Promotora Igualadina Municipal d’Habitatges, SL; est amb el c/ de Nicolau Tous i oest, 
amb finques de Promotora Igualadina Municipal d’Habitatges, SL, Àngel Alonso Alonso 
i Càritas Igualada. 
Classe d’aprofitament: cap 
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Naturalesa: Bé patrimonial 
Títol en virtut del qual pertany a l’Ajuntament; una part de 94 m2 per permuta amb 
els cònjuges Rafael Nevado Martínez i Josefina Caballero Campo, per meitat en comú 
i proindivís, amb escriptura pública atorgada pel notari Rafael Fabra Carpi, el dia 19 de 
maig de 1971, amb el número de protocol 1.344 i l’altra part de 141,077 m2  per 
escriptura de compravenda atorgada pel Sr. José Martí Juvert i la seva mare la Sra. 
Mercedes Juvert Martí a favor del M. I. Ajuntament d’Igualada, davant el notari Manuel 
Llucià Roca, el dia 13 d’abril de 1957 sota el número 183 del seu protocol. 
Signatura d’inscripció en el Registre de la Propietat: tom 975, llibre 120 d’Igualada, 
foli 109 vto, finca 4.897. 
Destinació:  
Qualificació urbanística: 12A – Pla parcial “Les Flors” – Illa oberta amb blocs aïllats 
Fruits i rendes que produeix: Cap 
Drets reals constituïts al seu favor: Cap 
Drets reals que graven el bé: Cap 
Drets personals constituïts en relació amb aquest: Cap 
Referència cadastral: 5943508 CG8054S 
Valor cadastral: 68.514,48 € (2003) 
 
Tercer.- Anotar aquests actes en l’Inventari Municipal de béns, així com en el Registre 
de la Propietat. 
 
Quart.- Notificar-ho a la Unitat Administrativa d’Immobles – Urbana per a la seva 
modificació en el padró de l’Impost de Béns Immobles. 
 
Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
No es presa la paraula per cap Regidor. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
 
4.3 CONSTITUIR EL PATRIMONI MUNICIPAL DE SOL I D'HABITATGE DE 
L'AJUNTAMENT 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist l'article 276 del Reial Decret Legislatiu 1/1992, de 26 de juny, pel qual s'aprova el 
Text refós de la Llei sobre el règim del sòl i ordenació urbana, i l'article 156 de la Llei 
2/2002, de 14 de març, d'Urbanisme, en relació amb la constitució del patrimoni 
municipal de sòl i d'habitatge; 
 
Vist que, de conformitat amb l'article 153 de la Llei 2/2002, de 14 de març, 
d'Urbanisme, el patimoni públic de sòl i d'habitatge és constituït pels edificis i el sòl 
susceptible de complir les finalitats següents: a) Preveure, posar en marxa i desplegar, 
tècnicament i econòmicament, l’expansió de les poblacions i la millora de la qualitat de 
vida; b) Fer efectiu el dret dels ciutadans a accedir a un habitatge digne i adequat; 
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c) Intervenir en el mercat immobiliari per a abaratir el preu del sòl urbanitzat i facilitar 
l’adquisició de sistemes urbanístics; d) Formar reserves per a protegir i tutelar el sòl no 
urbanitzable; 
 
Vist que la Disposició addicional sisena de la Llei 2/2002, de 14 de març, d'Urbanisme, 
assenyala que administracions públiques han d’adoptar, en el termini màxim de dos 
anys, els acords necessaris per a incorporar a llur patrimoni públic de sòl i d’habitatge 
el sòl i els edificis susceptibles d’ésser destinats a les finalitats especificades per 
aquesta Llei; 
 
Vist que a l'expedient hi figuren els informes del Secretari i l'Interventor de la 
Corporació; 
 
Atès que la competència correspon al Ple, de conformitat amb l'establert a l'article 105 
del Decret 336/1988, de 17 d'octubre, pel qual s'aprova el Reglament del patrimoni 
dels ens locals; 
 
Es proposa al Ple l'adopció dels acords següents: 
 
Primer. Donar de baixa de l'Inventari parcial de béns, drets i obligacions de 
l'Ajuntament d'Igualada, en motiu de la constitució del Patrimoni municipal de sòl i 
d'habitatge, els assentaments que s'assenyalen a continuació: 
 
Segon. Constituir el Patrimoni municipal de sòl i d'habitatge, que es regeix per la seva 
legislació específica i s'integra a aquest ens local com a patrimoni separat. 
 
Tercer. Aprovar la relació de béns i drets que s'integren en el Patrimoni municipal de 
sòl i d'habitatge, que consten en l'annex 1 i 2 que s'acompanyen, i que són 
susceptibles de complir les finalitats especificades a l'apartat 4 de l'article 153 de la 
Llei 2/2002, de 14 de març, d'Urbanisme. 
 
Quart. Sol·licitar a l’òrgan competent de la Promotora Igualadina Municipal 
d'Habitatges, SL, que acordi la incorporació en el Patrimoni municipal de sòl i 
d'habitatge, els béns i drets de la seva propietat que consten en l'annex 2  que 
s'acompanya. 
 
Cinquè. Anotar aquests actes en l’Inventari del Patrimoni municipal de sòl i 
d'habitatge, amb el número d'assentament que figura en l'annex que s'acompanya. 
  
Sisè. Notificar els presents acords al Departament de Governació de la Generalitat de 
Catalunya. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
El Sr. Pàmies demana que aquest punt concret quedi sobre la taula. Aquest és un punt 
molt important, la creació   del Patrimoni Municipal del Sòl creu que és una cosa que  
evidentment s’ha de fer sobretot per encabir-hi  totes aquelles cessions que 
obligatòriament la llei determina de cara als aprofitaments  urbanístics posteriors, però 
li sembla que haurien d’estudiar més profundament tot el tema. 
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Comparativament fins i tot  com ho fan altres Ajuntaments del nivell d’Igualada a 
Catalunya, i sobretot perquè  és un element que compromet tot aquell sòl que 
col.loquen en aquest Patrimoni Municipal del Sòl, no tant, que sí també, al govern  que 
en aquest moment governa , sinó a tots aquells governs que posteriorment vindran,  
per tant, és una cosa que haurien de tenir tots plegats  molt clara, i li sembla que  val  
la pena estudiar-la bastant més a fons, malgrat que les aportacions, informes i estudis 
presentats per  part dels serveis jurídics de la Casa li sembla que són força complexes, 
però insisteix, que li agradaria fer algunes comparatives  que els permetessin estar 
molt segurs d’allò  que fan, sobretot   pel que ja ha dit que no solament compromet 
aquest Ajuntament sinó  tots els Ajuntament que venen darrera del nostre. 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu que per part de l’Alcaldia no hi hauria cap inconvenient   en deixar 
aquest tema damunt de la taula, en el benentès que ha de passar a aprovació en el 
proper Ple, i per tant, en el període  de temps d’aquest mes haurien de resoldre 
aquests dubtes, per la via del consens, i que pogués produir-se l’anàlisi d’aquest 
Patrimoni del Sòl municipal. 
 
 
 
 
 
El Sr. Agramunt  diu  que entenen que aquest tema quedi a petició del propi govern 
que el presenta sobre la taula  pels terminis legalment establerts per llei i  entenen 
també que no  vindrà de 30, 40 o 50 dies,  però sí que instarien  el govern a què ja que 
ho ha presentat, i ara ho retira, que ho aprovi el més aviat possible, en el termini més 
curt possible. 
No voldrien que  en conseqüència es demorés més del previst   donat que  entenen 
que és una eina fonamental per a la construcció  d’habitatge social i protegit a la nostra 
ciutat. 
 
 
 
 
El Sr. Pamies diu que el Sr. Aymamí ha deixat  clar al Regidor que ha  demanat deixar-
ho sobre la taula que   li ha donat un termini exactament d’un Ple,  per tant, compliran 
aquest termini que se’ls  ha donat. 
 
 

 El Sr. Aymamí manifesta que aquest punt resta sobre la taula per ser tractar al 
proper Ple  de caràcter ordinari que es pugui produir, o extraordinari  si es 
produís abans. 

 
 

5.- SERVEIS SOCIALS I SALUT 

  
5.1  ANNEX DE CONVENI AMB CREU ROJA ANOIA 
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Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist que en data  22 de febrer de 1993 es va signar un conveni amb   l’Assemblea 
Comarcal de Creu Roja Anoia per tal de portar a terme actuacions socials; 
 
Atès que s’ha determinat l’aportació econòmica que l’Ajuntament d’Igualada  atorgarà 
a l’Assemblea Comarcal de Creu Roja Anoia, per portar a terme les esmentades 
actuacions; 
 
Atès que l’interventor municipal informa que hi ha consignació pressupostària suficient 
per cobrir les despeses que això representa en la partida 20003/31312/48900 del 
pressupost del 2004. 
 
 
Atès el reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals i altra legislació 
complementària; 
 
Atès que la competència correspon al Ple, 
 
Es proposa al Ple l’adopció de l’acord següent: 
 
PRIMER.- Aprovar l’annex corresponent a l’any 2004 del conveni de col.laboració 
entre l’Ajuntament d’Igualada i l’Assemblea Comarcal de Creu Roja Anoia i en aquest 
sentit l’aportació econòmica de 19.375 € que s’hi preveu. 
 
SEGON.- Facultar l’alcalde per a la signatura de tots els documents que s’esmenten 
en aquest acord. 
 
TERCER.- Notificar aquest acord a les parts interessades. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
No es presa la paraula per cap Regidor. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 

6.- URBANISME 

  
 

6.1 APROVACIÓ PROJECTE OBRES ORDINÀRIES DE LA MODIFICACIÓ DE L’AV. 
GAUDI I CONNEXIO AMB LES AV. D’ÀNGEL GUIMERA I MARE DE DEU DE LA 
PIETAT. 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
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Vist el projecte d’obres ordinàries per a la modificació de l'avinguda de Gaudí i  
connexió amb les avingudes d'Àngel Guimerà i de la Mare de Deu de la Pietat, 
redactat pel senyor Manel Reventós i Rovira, enginyer de camins, canals i ports, que 
té per objecte la definició de les obres necessàries per la modificació de la traça de 
l'avinguda de Gaudí per tal de connectar-la a la nova rotonda a l'avinguda d'Àngel 
Guimerà, i la nova connexió de l'avinguda de la Mare de Deu de la Pietat a la nova 
traça de l'avinguda de Gaudí. 
 
Vist que el projecte descrit compta amb un pressupost d’execució per contracte de 
1.185.875,47 €, en què s'inclou les despeses de control de qualitat; i, una durada 
d’execució de set mesos. 
 
Vist que les obres descrites afecten com a sistema viari un terreny de 388,85 m2,  fruit 
de l'ajust puntual del projecte a la realitat física del lloc i  de l'adaptació de les 
alineacions i rasants a aquesta realitat, i a la millor adaptació a les condicions de 
circulació del trànsit rodat i de connectivitat del conjunt de la nova vialitat.   
 
Vist el contingut del projecte d’obres indicat, en què s’inclou una relació concreta i 
individualitzada dels drets i béns a indemnitzar i expropiar, en tots els seus aspectes 
materials i jurídics, així com la seva valoració;  
 
Vist que l'arquitecte municipal informa favorablement el projecte d'obres ordinàries 
descrit i assenyala que no es requereix l'informe previ a l'aprovació definitiva de cap 
organisme o entitat; 
 
Atès el que disposen els articles 24 a 33  i 36 i següents del Decret 179/1995, de 13 de 
juny, pel qual s'aprova el Reglament d'obres, activitats i serveis dels ens locals, en 
relació al contingut del projecte d’obres ordinàries de primer establiment i al seu 
procediment d’aprovació; 
 
Atès que, de conformitat amb els articles 17 de la Llei d’expropiació forçosa; 235 del 
Decret legislatiu 2/2003, de 28 d'abril, pel qual s'aprova el Text refós de la Llei 
municipal i de règim local de Catalunya; 40 del Decret 179/1995, de 13 de juny, pel 
qual s'aprova el Reglament d'obres, activitats i serveis dels ens locals; i, una reiterada 
jurisprudència del Tribunal Suprem, la descripció dels béns a expropiar continguda en 
un projecte d’obres porta implícita la declaració d’utilitat pública i la necessitat 
d’ocupació;  
 
Atès que, d’acord amb el que disposen els articles 15 i 17 de la Llei d’expropiació 
forçosa i 16.1 del seu reglament,  la qual cosa ha estat confirmat per una reiterada 
jurisprudència del Tribunal Suprem –entre d’altres, la sentència de 4 de juny de 1980-, 
quan el projecte d’obres conté la relació indicada més amunt no és necessari formular 
novament la relació a què fa referència l’article 18 de la Llei d’expropiació forçosa; 
 
Atès l’establert a  l’article 38.1 del Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual s'aprova el 
Reglament d'obres, activitats i serveis dels ens locals, correspon al Ple la competència 
per aprovar els projectes d'obres ordinàries, l'execució dels quals comporti 
l'expropiació forçosa, com en aquest cas; 
 
Es proposa al Ple l’adopció de l’acord següent: 
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Primer. Aprovar inicialment el projecte d’obres ordinàries per a la modificació de 
l'avinguda de Gaudí i  connexió amb les avingudes d'Àngel Guimerà i de la Mare de 
Deu de la Pietat, redactat per l' enginyer de camins, canals i ports,  Manel Reventós i 
Rovira, i que compta amb un pressupost d’execució per contracte de 1.185.875,47 €, 
en què s'inclou les despeses de control de qualitat; i, una durada d’execució de set 
mesos. 
 
Alhora, aprovar inicialment l’estudi de seguretat i salut que s’inclou en el projecte per 
un total de 12.041,57 €. 
 
Queda aprovada, ensems, en unitat d’acte i de forma inicial, la relació detallada de 
béns i drets que s’expropien i s’ocupen per a l’execució del projecte esmentat, relació 
que figura com a annex a aquest acord i que conté les dades a què fa referència 
l’article 31 del Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals a Catalunya, una 
de les quals consisteix en la valoració individualitzada dels béns i drets objecte 
d’expropiació i ocupació. 
 
Segon. Declarar la utilitat pública de l’execució del projecte d’obres ordinàries per a la 
modificació de l'avinguda de Gaudí i  connexió amb les avingudes d'Àngel Guimerà i 
de la Mare de Deu de la Pietat, així com la necessitat d'ocupació dels béns i drets que 
apareixen identificats en la relació detallada a què fa referència el punt anterior a 
efectes d’expropiació i ocupació. 
 
Tercer. Sotmetre el projecte de referència i la relació concreta i individualitzada dels 
béns que s’han d’ocupar i expropiar, a informació pública per un termini de trenta dies 
mitjançant anunci en el Butlletí Oficial de la Província, en un diari dels de major 
circulació de la província, la premsa local i el taulell d’edictes de l’Ajuntament, als 
efectes d’al·legacions i reclamacions sobre el projecte, de corregir possibles errors en 
la relació de béns i drets que s’expropien i, per últim, amb la finalitat afegida de poder 
al·legar, si s’escau, el que es consideri pertinent sobre la procedència de l’ocupació o 
disposició dels béns o drets esmentats o del seu estat material o legal. 
 
Quart. Notificar individualment aquest acord a les persones directament afectades que 
figuren en l’esmentada relació de béns a ocupar i expropiar, fent, alhora, els 
advertiments i oferiments que es desprenen dels articles 19 de la Llei d’expropiació 
forçosa i 18 del seu Reglament. 
 
Ensems, es posarà en coneixement dels titulars de béns i drets expropiats que, dins 
dels deu dies hàbils següents al de la recepció de la notificació d’aquest acord, han 
d’acreditar davant d’aquest Ajuntament la titularitat d’aquests béns o drets, ja sigui 
mitjançant la presentació del títol oportú o d’una còpia autenticada. 
 
En qualsevol cas, la inobservança del requeriment anterior no produirà la paralització 
del procediment expropiatori. 
 
Cinquè. Les reclamacions que es presentin seran resoltes pel Ple i, de no haver-n’hi, 
s’entendrà aprovat definitivament l’esmentat projecte i la relació concreta i 
individualitzada dels béns que s’han d’ocupar i expropiar, sense necessitat de nou 
acord. 
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L’aprovació definitiva es publicarà en el Butlletí Oficial de la Província i el Diari Oficial 
de la Generalitat de Catalunya, i s’inserirà en el tauler d’anuncis de la corporació. 
 
 
RELACIÓ DEL PROPIETARI I DE LA FINCA SITUADA EN EL PUNT CONEGUT 

COM “TORRENT DE LA GRANOTA”, ABANS "BONELLAS", DIT AVUI “HORT DE 

CARRERAS”, AFECTAT PER LA MODIFICACIÓ DE L'AVINGUDA DE GAUDÍ I  

CONNEXIÓ AMB LES AVINGUDES D'ÀNGEL GUIMERÀ I DE LA MARE DE DEU 

DE LA PIETAT 

 
 
Propietari  JUAN BERLANDINO TORRENTS 
NIF   77.073.732-L 
 
Domicili  Avinguda de la Mare de Deu de la Pietat, 118 

  08700– IGUALADA 
 
DESCRIPCIÓ  Porció de terreny erm de figura allargada que amida 
388,85 m2, que discorre paral·lela a l'avinguda de la Mare de Deu de la Pietat.  
 
NATURALESA URBANÍSTICA Urbana, clau 20 b "remodelació". 
  
TERMENALS  Nord,  amb l'avinguda de la Mare de Deu de la Pietat; est, 
amb el torrent de Masarnau; sud i oest, amb resta de finca matriu.  
 
APROFITAMENTS Terreny improductiu. 
 
INSTAL·LACIONS O REPOSICIONS No n'hi ha. 
 
DADES REGISTRALS És part i ha de segregar-se de la finca registral núm. 391, 
al foli 189 del llibre 73 d’Òdena,  tom 1.495. 
 
CÀRREGUES I GRAVÀMENS Lliure de càrregues i gravàmens 
 
REFERÈNCIA CADASTRAL 3846001CG8034N 
 
De la mateixa finca, s'ocupa temporalment 523,58 m2. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
El Sr. Pàmies  diu que  aquest és un projecte que coneixen perfectament els membres 
de la Comissió, i suposa que per extensió  tota la resta de Regidors d’aquest 
Ajuntament, que consisteix en refer part de l’Av. Gaudí  de manera que el carrer agafi 
una deriva que vagi en el sentit  de la rotonda que en aquests moments ja està feta a 
l’av. d’Àngel Guimerà, i que és allà on ha de connexionar de manera adequada. 
 
Manifesta que tots coneixen que aquesta és una obra  que des de sempre s’ha vist 
com una obra inacabada de la ciutat  i que amb aquest projecte definitivament queda 
completa aquesta part. 
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També coneixen que amb aquest projecte convertiran en un carrer,  el “carrer” que va 
a Fàtima,  atès que  contempla les voreres,  mentre que ara encara té la configuració  
d’antiga carretera, de quan era carretera de la Diputació, i amb aquest projecte  ja 
definitivament esdevé un carrer urbà, i per tant,  millorarà també aquell espai, aquella 
zona seguint un traçat molt més racional del que en aquest moment té. 
 
És un projecte que tots els Regidors  coneixen, que també ha estat subvencionat  en la 
totalitat que es va demanar al PUOSC de 300.000 euros, i també estarà subvencionat, 
ja que tenen el compromís de Xarxa de Diputació de Barcelona, i sembla que és un 
carrer que  ja disposa de tot el finançament adequat per poder-se tirar endavant. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Vives agraeix al Sr. Pàmies la seva explicació i diu que efectivament és un 
projecte que tots coneixen, i amb el qual tots estan d’acord. És una  obra molt 
important per a la ciutat i avui està a punt de portar-se  a terme. Però també és una 
obra que pot portar moltes molèsties a la ciutat, ja que cada dia hi ha molt  trànsit, 
cada dia hi ha molts problemes de trànsit, i el que sí demanen és que si avui es 
comprometen a aprovar un projecte que té un termini d’execució de set mesos, 
procurar  que si poden ser sis  mesos i mig,  no passin a vuit, o no passi com a altres 
obres, també emblemàtiques d’aquesta ciutat, que han sigut molt bones, però també  
han portat moltes molèsties als veïns. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Pàmies diu  al Sr. Vives que el Regidor és el més interessat en què no es 
produeixin molèsties i que evidentment els terminis es compleixin  el més 
adequadament possible, i aquest desig que ha expressat el Sr. Vives  és el mateix que 
té ell com a Regidor responsable. 
 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
6.2 MODIFICACIO DE LA REVISIO DE LES TARIFES DE SUBMINISTRAMENT 
D'AIGUA POTABLE PRESENTADA PER AIGÜES ARTES, SL. 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist l’escrit presentat per la companyia Aigües Artés, SL (RE 5658 02.04.2004) 
referent a preus de proveïment i de quota no previstos en la revisió de tarifes 
aprovades per a l’any 2004; 
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Vist que en les tarifes aprovades dins l’apartat de quota de servei fixa consta una tarifa 
per a ús agrícola de 13 mm, una d’ús domèstic col.lectiu de 40 mm i una de 
subministrament en alta domèstic de 50 mm i, que en l’apartat de tarifes de 
subministrament no consta el preu per a aquests apartats; 

 
Vist que l’enginyer municipal ha informat que es considera convenient establir pels 
usos domèstics la tarifa de subministrament ja aprovada per a aquest ús i per a l’ús 
agrícola una tarifa de bloc única similar a l’ús comercial ja aprovat; 
 
Vist que en la darrera tarifa aprovada pel sistema normal per la Comissió de Preus, de 
data 10 d’abril de 2002, dins de l’apartat de quota de servei es va aprovar un import 
per a “l’ús municipal de diàmetre superior a 20 mm” i no es va aprovar cap import per a 
les boques de reg municipal ja que s’incloïen en els dos apartats d’ús municipal; 
 
Vist que l’enginyer municipal també ha informat que es considera convenient incloure 
l’apartat d’ús municipal de diàmetre superior a 20mm actualitzat i mantenir les boques 
de reg municipal sense apartat específic, així com els imports de les tarifes de 
subministrament d’aigua segons els apartats següents: 
 
Tarifa subministrament Euro/mes 1r Bloc 2n Bloc 
 
Ús agrícola 0,5736 ----- 
Ús domèstic col.lectiu 40 mm 0,2896 0,5625 
Sub. en alta domèstic 50 mm 0,2896 0,5625 
 
Quota de Servei 
 
Ús municipal diàmetre superior 20 m 11,6544 €/mes 
 
Atès el que disposen els articles 299 del Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual 
s'aprova el Reglament d'obres, activitats i serveis dels ens locals, i 2 del Decret 
339/2001, de 18 de desembre, que estableix un sistema simplificat per a l'actualització 
dels preus i les tarifes, regulat en el Decret 149/1988, de 28  d'abril, la competència 
correspon al Ple de l'Ajuntament; 
 
Vist la legislació anterior i altra de legal aplicació; 
 
Es proposa al Ple Municipal l'adopció de l'acord següent: 
Primer. Informar favorablement la modificació, a la qual l’Ajuntament dóna conformitat, 
segons es desprèn de l’informe de l’enginyer industrial municipal de data 26 d’abril de 
2004 i, en conseqüència, establir en les tarifes de subministrament d’aigua de la 
companyia Aigües Artés, SL els apartats següents: 
 
Tarifa subministrament Euro/mes 1r Bloc 2n Bloc 
 
Ús agrícola 0,5736 ----- 
Ús domèstic col.lectiu 40 mm 0,2896 0,5625 
Sub. en alta domèstic 50 mm 0,2896 0,5625 
 
Quota de Servei 
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Ús municipal diàmetre superior 20 m 11,6544 €/mes 
 
Segon. Aquestes tarifes entraran en vigor a partir del dia 11 d'abril de 2004, de 
conformitat amb l'establert a la Disposició addicional segona del Decret 9/1998, de 24 
d'abril. 
 
Tercer. Notificar-ho a les parts interessades i a la Comissió de Preus de Catalunya. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
No es presa la paraula per cap Regidor. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
6.3 CONCESSIÓ DE SUBVENCIONS PER A LA RESTAURACIÓ DE FAÇANES. 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist l’expedient tramitat per a la concessió de subvencions per a la restauració de 
façanes, així com el Reglament regulador per a la seva concessió; 
 
Vist que durant el termini per a la sol.licitud de subvencions han estat presentades un 
total de 13, que han estat examinades per l’arquitecte municipal amb les 
consideracions que s’esmenten a continuació: 
 

 Casino Foment d’Igualada a la rbla. St. Isidre, 14: la intervenció consisteix en 
retirar la marquesina i pintar la façana, tenint en compte que l’edifici es troba 
protegit pel Pla especial de protecció i conservació del patrimoni arquitectònic i 
catàleg d’Igualada. 

 

 Fundació Pere Puig Quintana al pg. Verdaguer, 134: la intervenció serà a nivell 
de la tanca i façanes del c/ Marcel.lí Champanyat i c/ St. Carles. 

 

 Miquel Carrascosa Linares al pge. Antonio Arroyo, 6: la intervenció serà a tota 
la façana.  

 

 Josep Oliva Tristany i Maria Vidal Roig al C/ Joan Maragall, 25: cal aportar un 
plànol de la intervenció que es vol fer a la façana i definir color i tipus d’aplacat 
a la planta baixa. 

 
Vist que l’arquitecte municipal informa desfavorablement, per no complir amb l’article 2 
del Reglament regulador de les subvencions per a la restauració de façanes, les 
sol.licituds següents: 
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 Jesica i Javier Ruiz Martínez i Juana Guillerma Martínez Mendoza referida a 
l’immoble situat al carrer Caritat, 63,  ja que no es tracta d’un arranjament de 
façana sinó que és una obra d’ampliació i distribució de l’edifici plurifamiliar. 

 

 Mercè Morales Burria, Manuel Almiñana Campabadal, Eva Bori Alcañiz i 
Aunapa 2000, SL referida a l’immoble situat al carrer Santa Maria, 4, ja que no 
es tracta d’un arranjament de façana sinó d’una rehabilitació de l’edifici. 

 

 Sílvia, M. Dolors i Mireia Farrés Llansana referida a l’immoble situat al carrer 
Sant Antoni de Baix, 44, ja que es tracta d’un edifici industrial. 

 
Vist que la  Comunitat de propietaris de l’edifici situat a la pl. del Pilar, 11 ha presentat 
una sol.licitud fora de termini per arranjar la façana de l’immoble, el qual ha estat 
objecte d’una ordre d’execució municipal. Per aquesta raó la sol.licitud ha de 
desestimar-se però tindrà preferència en la convocatòria de l’any vinent, prèvia 
l’oportuna sol.licitud dins el termini establert; 
 
Atès que, de conformitat amb el que disposa l’article 4 del Reglament regulador de les 
subvencions per a la restauració de façanes, la quantia de les subvencions podrà 
arribar fins a un 33 per 100 del pressupost d’execució de l’obra, amb un màxim de 
1.500€, i s’adequarà a les disponibilitats pressupostàries de la partida corresponent; 
 
Atès que l’interventor acctal. informa que a la partida 40002-43202-48900 del 
pressupost general de la Corporació per a l’any 2004 hi ha 18.751€ per a la 
restauració de façanes; 
 
De conformitat amb els informes que figuren a l’expedient; 
 
Es proposa al Ple, l’adopció de l’acord següent; 
 
Primer. Concedir les subvencions per als projectes de rehabilitació acollits al 
Reglament  regulador de les subvencions per a la restauració de façanes, per un 
import total de 13.597€, segons el detall següent: 
 
Cognoms i nom Adreça façana Subvenció 
Casino Foment d’Igualada 
 

Rbla. St. Isidre, 14 1.500€ 

Fundació Pere Puig Quintana Pg.  Verdaguer, 134 1.500€ 
Miquel Carrascosa Linares Pge. Antonio Arroyo, 6 1.500€ 
Josep oliva Tristany + 1 C/ Joan Maragall, 25 1.500€ 
Antonio Alba Cobo + 2 C/ St. Magí, 68    908€ 
Rafael Mir Alsinella C/ St. Magí, 98 1.500€ 
Jesica Ruiz Martínez + 2 C/ Caritat, 65 1.500€ 
Antoni Compte Cusachs C/ St. Jaume, 14 1.500€ 
Anna Muñoz Moreno Av. Barcelona, 80    791€ 
Carme Montaner Amigó C/ Vidre, 22-24 1.398€ 
 
Segon. Aprovar la despesa amb càrrec a la partida 40002-43202-48900 del 
pressupost general de la corporació per a 2004. 
 
Tercer. El pagament de les subvencions restarà condicionat al compliment de la 
normativa urbanística, l’obtenció de la llicència corresponent, l’adaptació de les obres a 
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les condicions fixades a la llicència, el compliment del termini d’execució de les obres i 
a la justificació de les despeses realitzades pels imports proporcionals previstos en el 
reglament. 
 
Quart. Denegar, per no complir amb l’article 2 del Reglament regulador de les 
subvencions per a la restauració de façanes, les sol.licituds següents: 
 
Nom i cognoms Adreça Façana 
Jesica Ruiz Martínez + 2 C/ Caritat, 63 
Mercè Morales Burria + 3 C/ Sta. Maria, 4 
Aílvia Farrés Llansana + 2 C/ St. Antoni de Baix, 4 
 
Cinquè. Denegar, per no complir amb l’article 7 del Reglament regulador de les 
subvencions per a la restauració de façanes, les sol.licituds següents: 
 
Nom i cognoms Adreça Façana 
Comunitat de Propietaris Pl. Pilar, 11 
 
Sisé.  Notificar aquest acord als serveis d’intervenció, tresoreria i a totes les persones 
interessades. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
El Sr. Agramunt diu que un any més el grup municipal del PP  votarà favorablement a 
l’atorgament de subvencions  de façanes, destacant que la partida pressupostària 
estava dotada  en la quantia de 18.751 € i s’atorguen 13.597 €, i per segon any 
consecutiu queda un romanent de 5.154 €. 
També un any més el grup municipal del PP  demanen al govern que aquest romanent 
engreixi  la partida pressupostària destinada a l’any vinent, així com també els 
agradaria demanar més, i així ho va exposar a la passada  comissió informativa de 
territori  i urbanisme en la qual demanaven la  modificació del Reglament d’atorgament 
de subvenció de façanes  per tal,  d’adaptar la dinàmica dels casos reals  que com a 
administració dia a dia  es van trobant i detectant, amb un únic objectiu en definitiva 
millorar  el servei de cara al ciutadà. 
Ho farien en dos punts, el primer, que quan siguin actuacions  de requeriment previ per 
part d’aquest Ajuntament a particulars, passar directament a l’atorgament mitjançant 
vàries fórmules, és a dir, ampliant el termini o bé atorgant directament sempre i quan hi 
hagi consignació a la partida  pressupostària, cosa habitual en els últims anys. 
 
Diu que sap que li diran que evidentment  les cases que han quedat fora, en concret la 
que va  rebre el requeriment per part de l’Ajuntament  tindrà la prioritat  de cara a l’any 
que ve, però evidentment es perden mesos, es perd el poder endegar la rehabilitació 
de façanes, i amb aquests mesos que es perden  òbviament existeix un risc. 
 
En segon lloc els agradaria, atès que és un problema que es trobaran a curt o mig 
termini, crear un apartat específic en funció del nombre d’habitatges que cada immoble 
pugui tenir  en la sol.licitud de subvenció, ja que com tots saben molt bé els costos 
econòmics  són  lògicament molt superiors. 
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També han de tenir present que els propers anys es trobaran  amb casos d’habitatges 
plurifamiliars que  ja compliran els 40 anys d’antiguitat, que és un dels requisits del 
reglament, i en conseqüència  podran ser acreedors de la subvenció. Està parlant de 
blocs de pisos que puguin tenir 20,30 o 40 habitatges  i en  el que incidia anteriorment, 
que les partides pressupostàries  s’haurien de modificar  a l’alça, i realment està 
convençut  que l’equip de govern tindrà, si més no, la voluntat política d’estudiar-ho  
per tal de millorar aquest Reglament. 
 
Conclou dient que creuen que valdria la pena  fer l’esforç de la modificació d’aquest 
Reglament per tal d’avançar-se, poder arribar a preveure els problemes, les 
dinàmiques, que des de la ciutadania  se’ls plantejarà abans que es trobin  amb haver 
de procedir a la seva denegació  per falta de diners i/o altres criteris,  que entenen que 
ara és el moment de posar sobre la taula. 
Creu que és responsabilitat de tots, del govern en primer lloc, i de tots els grups que 
estan a l’oposició  amb l’ànim de millorar les coses, amb l’ànim de què sigui la 
ciutadania  la més beneficiada en aquest cas. 
Diu que ell creu que es pot millorar el Reglament des de la vessant  del consens, i 
estan disposats i així va fer l’oferiment des del grup municipal del PP  al Regidor 
responsable, i si  hi ha la voluntat trobaran al seu grup amb l’ànim  de servir al ciutadà. 
Demana la voluntat política per millorar-lo ja que evidentment hi ha millores a fer. 
 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Torras manifesta que coincideix parcialment amb el que ha esmentat el 
representat del grup municipal del PP, Sr. Agramunt, i diu que no potser d’altra manera 
perquè ambdós han visualitzat el mateix expedient, i per tant, difícilment  podien diferir 
en aquest punt. 
Però sí que volien fer èmfasi des del grup municipal d’ERC, precisament en aquest 
darrer apartat, en aquest edifici de la Plaça  del Pilar que ha quedat fora de la 
subvenció per presentar la sol.licitud fora de termini, i fent esment  a que ja  havia 
tingut amb anterioritat una ordre  d’execució i si tenen en compte a més a més que no 
han exhaurit  la totalitat de la quantitat que havien destinat a la subvenció, tot i que 
queden 5.000 i escaig euros, per no cometre una il.legalitat no se li pot pas donar, però 
sí podrien obrir un termini en aquest cas atès  que no s’han exhaurit els diners 
destinats  a aquesta partida per tal d’intentar, no de guardar-ho per l’any que ve,  sinó 
utilitzar-ho aquest any i donar en aquest cas prioritat precisament  a un d’aquests 
habitatges que ja  ha tingut una ordre d’execució municipal, i que probablement  van 
presentar la sol.licitud fora de termini. 
Demana al Regidor responsable i a l’equip de govern que tinguessin en compte 
aquesta possibilitat al marge de votar favorablement la proposta perquè entenen que 
no potser  d’una altra manera. 
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El Sr. Pàmies manifesta que  el que s’acaba de dir ara és el mateix que es va estar 
comentant a la comissió passada, i ja en aquest moment parlant d’aquests temes i 
altres va sortir  la necessitat d’adequar la reglamentació que tenien del règim de 
façanes. 
Fins i tot es va comentar  la singularitat d’algunes façanes o d’alguna institució, que 
probablement podria també entrar en aquests tipus de sol.licitud, com és el cas de la 
Divina Pastora  que vol arranjar en la seva integritat la façana  i potser l’Ajuntament 
podria col.laborar activament  en aquest tema, com també algunes façanes d’edificis 
relativament grans i que realment no donen una visió d’Igualada el més millor possible, 
i caldria pensar en algun tipus específic, que tot això ho poden discutir i detallar, i li 
sembla que vist  el que han expressat en les anteriors intervencions, i segurament i 
encara que no ho hagin dit també  el grup de CIU,  poden consensuar algun tipus de  
reglament  que pugui ampliar el ventall de possibilitats que els doni la reglamentació. 
 
A la pròpia comissió es va lamentar  el no poder donar una subvenció a una façana,  
de la qual des del propi Ajuntament s’havia requerit  que calia arranjar-la però que li 
sembla que haurien de ser seriosos  i el que està clar és que una Comissió o un 
Regidor no pot ignorar  un reglament que ha estat aprovat per tot l’Ajuntament en Ple, 
per tant,  qualsevol modificació que hi hagués en aquest sentit  hauria de ser una 
modificació d’Ajuntament en Ple, per tant, estan obligats a complir la reglamentació. 
 
En quant al que proposa el Sr. Torras en el sentit que el propi Ple estableixi un  nou 
termini, diu que li deixi en tot cas un parèntesi per tal que  puguin tenir algun tipus 
d’informe tècnic  que els digui si aquesta possibilitat que apunta en aquest moment 
realment ha de ser així, però repeteix que han de ser seriosos i rigorosos en les coses,  
i quan es presenta fora de termini, es presenta fora de termini, i les coses són així. 
 
Finalitza la seva intervenció dient que demanarà un informe tècnic al respecte i si 
veuen una possibilitat no hi ha res en contra que s’obri un nou termini, tot i que no sap 
si això seria el més seriós, i que s’ho pensin tots plegats, però que en tot cas ja 
prendran en una comissió una decisió  vist l’informe tècnic, la qual  després s’hauria de 
portar a  aprovació del Ple, tot i que això no treu que el sobrant  d’aquestes 
subvencions que no ha calgut donar vagin a incrementar la partida de l’any que ve, i 
que suposa que no tindrà cap problema  amb el Regidor d’Hisenda, en incrementar-la 
per la quantitat que en aquest moment ha quedat alliberada. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
6.4 APROVACIÓ INICIAL DEL CONVENI ENTRE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA I 
EL SENYOR JUAN BERLANDINO TORRENTS 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist que, arran de l'execució de les obres de transvasament del torrent de Masarnau al 
torrent de l'Espelt, dutes a terme pel Departament de Política Territorial i Obres 
Públiques de la Generalitat de Catalunya, i, en particular, arran de la construcció d'una 
escullera que defineix la llera de la riera, van modificar-se parcialment les 
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característiques d'una finca situada entre el Torrent de l'Espelt i el Torrent de can 
Masarnau -propietat del senyor Juan Berlandino Torrents-, que va restar separada per 
l'escullera de la Unitat d'actuació XIX, i va donar lloc a una nova ordenació física de la 
zona.  

 
Vist que aquestes obres aconsellen, per al desenvolupament ordenat de la ciutat, la 
reordenació urbanística de la finca i de l'entorn. Així, entre d'altres, es considera 
procedent qualificar el sòl no urbanitzable com a sòl urbà; ajustar el sistema de 
protecció de la llera del riu als límits de l'endegament realitzat -previ informe favorable 
de l'Agència Catalana de l'Aigua-; i, deslligar la finca de la Unitat d'actuació XIX. 
L'ordenació descrita s'inclourà, en el seu dia, en la proposta de modificació puntual del 
Pla general d'ordenació d'un espai comprès entre la ronda de Fàtima, l'avinguda de la 
Mare de Deu de la Pietat, el torrent de l'Espelt, l'avinguda d'Àngel Guimerà i l'avinguda 
de Gaudí. 
 
Vist que, d'altra banda, l'obertura al trànsit rodat del carrer del Rec i del nou pont sobre 
el riu Anoia entre els municipis d'Igualada i de Santa Margarida de Montbui, així com 
de  la rotonda de connexió d'aquests darrers a l'avinguda d'Àngel Guimerà, fa 
necessari executar, l'abans possible,  les obres ordinàries de modificació de l'avinguda 
d'Àngel Guimerà i l'avinguda de la Mare de Deu de la Pietat; obres per a les quals s'ha 
sol·licitat una aportació econòmica a la Xarxa de Municipis 2004-2007, i al Pla Únic 
d'Obres i Serveis per a l'any 2004-. 
 
Vist, que pel motiu exposat, i a l'efecte de disposar de manera immediata dels terrenys 
afectats de vialitat en el projecte d'obres ordinàries esmentat, es considera oportú la 
signatura d'un conveni amb el senyor Juan Berlandino Torrents en què es preveuen 
les cessions de la vialitat necessària, així com d'altres terrenys afectats de vialitat i de 
zona verda (avui, sistema de protecció de la llera del riu) que, en el seu dia, seran 
necessaris per a executar les obres ordinàries del Torrent de l'Espelt. 
 
Vist l'informe de l'arquitecte municipal; 
 
Atès l’establert als articles 8.3 i 98.4 de la Llei 2/2002, de 14 de març, d'urbanisme, i 8 del 
Decret 287/2003, de 4 de novembre, pel qual s'aprova el Reglament parcial de la Llei 
d'Urbanisme, en relació amb la informació pública dels convenis urbanístics; 
 
Atès el que disposa l’article 86 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de règim jurídic de 
les Administracions públiques i del procediment  administratiu comú, pel que fa a la 
informació pública dels procediments administratius; 
 
Es proposa al Ple, l’adopció de l’acord següent: 
 
Primer. Aprovar inicialment el conveni entre l'Ajuntament d'Igualada i el senyor Juan 
Berlandino Torrents en ordre a establir la col·laboració entre aquests,  per tal d'ordenar 
urbanísticament la finca propietat del primer -situada entre el Torrent de l'Espelt i el 
Torrent de can Masarnau-, definint l'aprofitament privat i facilitant a l'Ajuntament  
l'adquisició gratuïta dels vials i la zona verda -actualment, espai de protecció de la llera 
del riu-. 
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Segon. Sotmetre l’aprovació esmentada i el conveni a informació pública durant vint 
dies, mitjançant edictes en el Butlletí Oficial de la Província i el taulell d’edictes de la 
Casa consistorial, perquè les persones interessades puguin formular al·legacions. 
 
Tercer. Les al·legacions que es presentin seran resoltes pel Ple i, de no haver-n’hi, 
s’entendrà aprovat definitivament el conveni indicat. 
 
Quart. Una vegada aprovat definitivament el conveni, l’aprovació definitiva d’aquest 
juntament amb el seu text íntegre,  es publicarà en el Butlletí Oficial de la Província i el 
taulell d’edictes de l’Ajuntament. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
El Sr. Pàmies  manifesta que  aquest conveni va lligat amb l’obra que fa un moment  
han aprovat, de reforma de l’Av. Gaudí i sobretot en aquest cas de l’accés al barri de 
Fàtima, allò que ha explicat que  convertiria la carretera en un vial urbà. 
 
També diu que hauran vist que  aquest conveni va lligat a una modificació urbanística 
que encara no s’ha dut a terme perquè encara l’han de passar per Comissió, encara 
l’han de discutir,  però que sí contempla la possibilitat que o bé aquesta modificació no 
fos aprovada per l’Ajuntament en Ple,  o bé aquesta modificació no fos aprovada per la 
Comissió d’Urbanisme de Barcelona,  i en qualsevol cas el conveni ja el poden aprovar 
ara perquè  hi ha prevista una posició o una altra diferent, i  és important  per tal de 
poder fer l’obra que han esmentat abans, i és important també  per tal que  en el seu 
moment  es pugui fer l’obra que també formava part  d’aquest conjunt, encara que  
amb un projecte a part que és  el del pont que ha de portar-los des de l’Av. de la Pietat 
o des de l’entrada  del carrer d’entrada a Fàtima fins a l’av. de l’Estadi. 

 
 
 
 
 
El Sr. Vives diu que  creu que és un conveni molt important i que a més facilitarà molt 
que  desprès  es pugui fer la modificació puntual del Pla General. 
També els agrada perquè és un conveni que protegeix  les aspiracions de la part 
privada enfront de si l’Ajuntament o si la Comissió d’urbanisme de la Generalitat no ho 
aprovés, marcant en la seva clàusula cinquena  un justipreu, la qual cosa evita que 
després tinguin uns incompliments de convenis tal i com ha passat  amb algun altre 
cas. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 

7.- HISENDA  I CONTRACTACIÓ 
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7.1 REVISIÓ DEL CÀNON DE LA CONCESSIÓ DE LA DEIXALLERIA MUNICIPAL 
DELS ANYS 2000, 2001, 2002 I 2003.  

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el següent: 
 
Vista  la sol.licitud de Fomento de Construcciones y Contratas Medio Ambiente, SA, 
concessionària de la gestió del servei de la deixalleria municipal, sol.licitant la revisió  
del cànon  pels anys 2000, 2001, 2002 i 2003, d’acord amb l’escrit de data 2.03.04. 
 
Vist que, el contracte d’adjudicació es va signar el 25.11.1998 per un import de 
24.554,12 € com a component fix, i apart un component variable en funció dels residus 
admesos a la instal·lació. 
 
Vist que, a l’expedient figura informe tècnic de l’enginyer industrial municipal; 
 
Atès que, la clàusula 17 del plec de condicions administratives disposa què, en el cas 
de pròrroga del contracte, l’import a satisfer per l’Ajuntament al concessionari es 
revisarà segons la variació de l’índex de preus al consum. 
 
Vist que,  el coeficient de revisió de l’any 2000 és 1,0396, pel 2001 és 1,0677, pel 2002 
és 1,1104 i pel 2003 és 1,1393. 
 
Vist que, aplicant aquests valors de revisió sobre els imports pagats resulten unes 
diferències del cànon a favor de l’empresa adjudicatària, entre el component fix i 
variable, segons el següent detall: 
 
 Any 2000  1.338,47 € 
 Any 2001  2.061,52 € 
 Any 2002  3.254,14 € 
 Any 2003  5.511,87 € 
  
 TOTAL   12.166 € 
 
Atès que la competència correspon al Ple, es proposa  l'adopció de l'acord següent: 
 
Primer.- Aprovar la revisió  del cànon de la deixalleria municipal, d’acord amb la 
sol·licitud de l’empresa contractista i amb l’informe favorable de l’enginyer industrial 
municipal. 
 
Segon.- Aprovar la despesa corresponent en relació a les diferències del cànon 
resultant entre el imports pagats i els valors resultant d’aplicar la revisió en relació als 
anys 2000, 2001, 2002, 2003, segons el detall següent: 
 
Any 2000 1.338,47 € 
Any 2001 2.061,52 € 
Any 2002 3.254,14 € 
Any 2003 5.511,87 € 
TOTAL 12.166 € 
 
d’acord amb l’informe de l’enginyer Industrial municipal de data 18.05.04, amb càrrec a 
la partida 20004-44201-22709 del pressupost municipal per al 2004. 
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Tercer.- Abonar els imports aprovats en el punt anterior a la contractista del servei: 
FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS MEDIO AMBIENTE, SA. 
 
Quart.- Notificar-ho als interessats als efectes corresponents. 
  

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
No es presa la paraula per cap membre. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 

8.- RÈGIM INTERIOR I PERSONAL 

 
8.1 ASSIGNACIÓ DELS PLUSOS FESTIU I DE DISPONIBILITAT A PERSONAL 
LABORAL DE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA I DELS SEUS ORGANISMES 
AUTÒNOMS MUNICIPALS. 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vista la proposta presentada pel Director del Servei del Territori per assignar al Sr. 
Albert Gras i Rius un plus de disponibilitat, amb compensació horària, i plus festiu, amb 
efectes del 14 de maig de 2004; 
 
Vista la proposta presentada pel Cap del Servei de Cultura, amb el vistiplau del 
Regidor de Cultura i Festes, en el qual proposa l’aplicació del plus disponibilitat i plus 
festiu al Sr. Arnau Vinós i Elias, amb efectes del 8 de maig de 2004; 
  
Vist que a l’expedient hi consta informe jurídic de l’Interventor; 
 
Vist l’informe favorable de l’interventor en relació sobre la despesa en el pressupost 
per al 2004; 
 
Atès el que disposa l’article 29 del vigent conveni del personal laboral, en relació al 
Plus festiu i Disponibilitat; 
 
Atès que de conformitat amb el que determina l’art. 54 h) del Decret 214/90, de 30 de 
juliol del RPSEL, la competència correspon al Ple. 
 
Es proposa al Ple l’adopció de l’acord següent: 
 
Primer:  Aprovar l’aplicació individual del plus festiu i plus disponibilitat horària al 
personal que es detalla i per les quantitats mensuals següents, amb efectes 
econòmics de les dates que s’esmenten: 
 
          Plus festiu Plus dispon. Efectes 
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Cementiri 

 
Albert Gras i Rius   17,90 €       37,52 €  14-5-04 
 
 

Institut Municipal de Cultura 

 
Arnau Vinós i Elias                  18,76  €                 62,53 €                8-5-04 
 
Segon.-  Donar compte d’aquest acord en la junta de l’Institut Municipal de Cultura. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
No es presa la paraula per cap membre. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
 
 

9.-  PROPOSTES  PRÈVIA DECLARACIÓ D’URGÈNCIA 

 

Les persones reunides en votació ordinària i per unanimitat acorden la urgència 
de la proposta. 
 
9.1 PACTE DE CONDICIONS ENTRE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA AMB EL 

CLUB NATACIÓ IGUALADA, AMB RELACIÓ A LA GESTIÓ DEL SERVEI DE LA 
PISCINA DESCOBERTA DEL MOLÍ NOU DURANT ESTIU 2004. 

Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist que, en data 11 de novembre de 1982, mitjançant acord del Ple Municipal es va 
adjudicar, a favor del Club Natació Igualada (en endavant el Club), la concessió del 
servei d’explotació de les piscines municipals del “Molí Nou”, coberta i descoberta i de 
la “Torre del Requesens”. 
 
Vist que, en data 29 de maig de 2003, es va subscriure el Pacte de condicions entre 
l’Ajuntament d’Igualada amb el Club Natació Igualada, en relació a la gestió del servei 
de la piscina descoberta del Molí Nou durant l’estiu 2003; el qual es dóna aquí per 
reproduït i és plenament vigent. 
 
Vist que, entre d’altres acords, en el Pacte anterior es preveu, en el punt tercer, que 
l’Ajuntament, a sol.licitud del Club i als efectes de cobrir desfassaments de tresoreria, 
aportaria, abans dels dia 30 de juny de 2003, la quantitat de 15.025,31 euros, destinats 
a cobrir despeses de funcionament del Club, en el desenvolupament del contracte. En 
compliment d’aquest pacte, l’Ajuntament va transferir, al Club, la quantitat de 
15.025,31 euros. Alhora, el Club ha justificat la destinació dels diners esmentats. 
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El Pacte, disposa que “aquesta quantitat haurà de ser retornada pel Club, mitjançant la  
deducció corresponent en la subvenció a percebre en aplicació del plec de condicions, 
durant els anys que resti per a la finalització de la concessió. Atès que l’obligació 
pecuniària del Club  es xifra en la quantitat de 15.025,31 euros, l’impacte sobre l’import 
de les diferents anualitats (quatre anys) de subvenció és  de 3.756,33 euros/any. 
 
No obstant això, la imputació d’aquesta quantitat resta condicionada al resultat de 
l’auditoria que s’ha d’efectuar durant l’any 2003. De manera que si de l’auditoria es 
conclou l’existència de desequilibri en la concessió, en els termes que preveu la 
legislació, el Club no haurà de fer-se càrrec de la quantitat aportada de 15.025,31 i, 
per tant, no es durà a terme la deducció en l’import anual de subvenció.” 
 
Vist que, en data d’avui, el Club encara no ha presentat els comptes de l’exercici 2003, 
pel que no s’ha pogut dur a terme l’auditoria prevista del 2003, en relació a tot el 
contracte de serveis adjudicat al Club Natació Igualada, tal i com està previst en el 
Pacte. 
 
No obstant, el Club sí ha aportat la documentació justificativa dels ingressos i les 
despeses imputables a l’activitat d’estiu 2003; amb la qual s’ha elaborat una estudi 
econòmic de resultats sobre l’activitat d’estiu 2003, que dóna un resultat negatiu de 
2.269,67 €. Aquest resultat s’ha de valorar amb caràcter de provisional i el seu 
pagament restarà a l’espera de l’auditoria anual de tot el servei.  
 
Vist que, sobre la base del resultat econòmic del servei durant l’estiu 2003 i, de cara a 
l’exercici del 2004, es considera convenient aportar la quantitat de 17.294,98 euros 
(15.025,31 euros ja aportats el 2003, més 2.269,67 euros resultat de la diferència entre 
ingressos i despeses durant el servei d’estiu 2003); els quals seran destinats a cobrir 
despeses de tresoreria del Club, per al funcionament del servei durant l’estiu 2004. 
 
A la vista dels antecedents exposats i, amb l’ànim de garantir la prestació del servei de 
la piscina descoberta del Molí Nou durant aquest estiu 2004, ambdues parts s’han 
posat d’acord en l’adopció de determinades mesures, les quals s’han plasmat en un 
document en forma de Pacte de condicions que ha de ser subscrit per les dues parts-
Ajuntament d’Igualada i Club Natació Igualada-, on es recullen diferents drets i 
obligacions a assumir per cada part signant. 
  
Vist que el contingut del pacte de condicions és un pacte vinculat al contracte 
administratiu de concessió del servei de piscines adjudicat el seu dia al Club Natació 
Igualada, però que no implica la seva modificació. 
 
Atès el que disposa el plec de condicions regulador del contracte de referència. 
 
Atès que la competència, per a l’aprovació del pacte correspon al Ple Municipal, per 
ésser el mateix òrgan competent per a la contractació de referència.  
 
De conformitat amb la proposta d’acord corresponent, esproposa l’adopció de l’acord 
següent: 
 
Primer.- Aprovar el pacte  de condicions a subscriure entre l’Ajuntament d’Igualada 
amb l’entitat Club Natació Igualada, en relació a la gestió del servei de la piscina 
descoberta del molí nou durant l’estiu 2004, el qual s’acompanya com annex. 
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Segon.- En compliment del pacte segon del Pacte de condicions  aprovat en el punt 
anterior, aprovar la despesa de 17.294,98 euros, destinats a cobrir despeses de 
funcionament del Club, en el desenvolupament del contracte, els quals es faran 
efectius de conformitat amb que preveu el Pacte.  
 
PACTE DE CONDICIONS ENTRE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA AMB EL CLUB 
NATACIÓ IGUALADA, EN RELACIÓ A LA GESTIÓ DEL SERVEI DE LA PISCINA 
DESCOBERTA DEL MOLÍ NOU DURANT L’ESTIU 2004 

 
Igualada,  
 
 
REUNITS 
 
D’una banda, Jordi Aymamí i Roca, amb DNI 35 004 348 G, Alcalde de l’Ajuntament 
d’Igualada i President del Patronat Municipal d’Esports. 
 
De l’altra, el Sr.Llorenç Bertrán Cortadellas,  amb DNI 36 327 416 C,  president del 
Club Natació Igualada. 
 
 
ACTÚEN 
 
El Sr.Aymamí, en nom i representació de l’Ajuntament d’Igualada i del Patronat 
Municipal d’Esports. 
 
El Sr.Bertran, en nom i representació del Club Natació Igualada. 
 
 
MANIFESTEN 
 
I.- En data 11 de novembre de 1982, mitjançant acord del Ple Municipal es va 
adjudicar, a favor del Club Natació Igualada (en endavant el Club), la concessió del 
servei d’explotació de les piscines municipals del “Molí Nou”, coberta i descoberta i de 
la “Torre del Requesens”. 
 
II.- En data 29 de maig de 2003, es va subscriure el Pacte de condicions entre 
l’Ajuntament d’Igualada amb el Club Natació Igualada, en relació a la gestió del servei 
de la piscina descoberta del Molí Nou durant l’estiu 2003; el qual es dóna aquí per 
reproduït i és plenament vigent. 
 
 
 
III.- Entre d’altres acords, en el Pacte anterior es preveu, en el punt tercer, que 
l’Ajuntament, a sol.licitud del Club i als efectes de cobrir desfassaments de tresoreria, 
aportaria, abans dels dia 30 de juny de 2003, la quantitat de 15.025,31 euros, destinats 
a cobrir despeses de funcionament del Club, en el desenvolupament del contracte. En 
compliment d’aquest pacte, l’Ajuntament va transferir, al Club, la quantitat de 
15.025,31 euros. Alhora, el Club ha justificat la destinació dels diners esmentats. 
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El Pacte, disposa que “aquesta quantitat haurà de ser retornada pel Club, mitjançant la  
deducció corresponent en la subvenció a percebre en aplicació del plec de condicions, 
durant els anys que resti per a la finalització de la concessió. Atès que l’obligació 
pecuniària del Club  es xifra en la quantitat de 15.025,31 euros, l’impacte sobre l’import 
de les diferents anualitats (quatre anys) de subvenció és  de 3.756,33 euros/any. 
 
No obstant això, la imputació d’aquesta quantitat resta condicionada al resultat de 
l’auditoria que s’ha d’efectuar durant l’any 2003. De manera que si de l’auditoria es 
conclou l’existència de desequilibri en la concessió, en els termes que preveu la 
legislació, el Club no haurà de fer-se càrrec de la quantitat aportada de 15.025,31 i, 
per tant, no es durà a terme la deducció en l’import anual de subvenció.” 
 
IV.-  En data d’avui, el Club encara no ha presentat els comptes de l’exercici 2003, pel 
que no s’ha pogut dur a terme l’auditoria prevista del 2003, en relació a tot el contracte 
de serveis adjudicat al Club Natació Igualada, tal i com està previst en el Pacte. 
 
No obstant, el Club sí ha aportat la documentació justificativa dels ingressos i les 
despeses imputables a l’activitat d’estiu 2003; amb la qual s’ha elaborat una estudi 
econòmic de resultats sobre l’activitat d’estiu 2003, que dóna un resultat negatiu de 
2.269,67 €. Aquest resultat s’ha de valorar amb caràcter de provisional i el seu 
pagament restarà a l’espera de l’auditoria anual de tot el servei.  
 
V.-  Sobre la base del resultat econòmic del servei durant l’estiu 2003 i, de cara a 
l’exercici del 2004, es considera convenient aportar la quantitat de 17.294,98 euros 
(15.025,31 euros ja aportats el 2003, més 2.269,67 euros resultat de la diferència entre 
ingressos i despeses durant el servei d’estiu 2003); els quals seran destinats a cobrir 
despeses de tresoreria del Club, per al funcionament del servei durant l’estiu 2004. 
 
A la vista dels antecedents exposats, ambdues parts, posades mútuament d’acord: 
 
 
PACTEN 
 
Primer.-  Ambdues parts estan d’acord que el Compte de resultats de la temporada 
d’estiu 2003 resta de la manera següent: 
 
INGRESSOS...................................................................................... 46.251,00 € 
  
 Entrades i abonaments                  30.026 € 
 Mulla’t                      1.200 € 
 Aportació Patronat Municipal d’Esports               15.025 € 
 
 
DESPESES.......................................................................................  48.520,67 € 
 
Reparació i conservació instal·lació                 3.257,09 €                
                    
 Serveis professionals                          5.823,90 € 
 
 Primes i assegurances     595,96 € 
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 Subministres                            7.650,71 € 
 
 Altres serveis                 9.333,95 € 
 
 Sous i salaris i Seguretat social      

16.326,34 €  personal eventual  
 5.532,72 € personal fix              21.859,06 € 
        

Per tant, el compte de resultats de la temporada d’estiu de 2003 es tanca amb un 
resultat negatiu de 2.269,67 €. 
 
Aquest resultat té caràcter provisional, a l’espera del resultat que s’obtingui de 
l’auditoria pendent de finalitzar.  
 
A aquests efectes, el Club es compromet a aportar els comptes del 2003, abans del 
dia 3 de juliol de 2004. 
 
Segon.-  L’Ajuntament, a sol.licitud del Club i als efectes de cobrir desfassaments de 
tresoreria, aportarà durant l’any 2004 la quantitat de 17.294,98 euros, destinats a 
cobrir despeses de funcionament del Club en el desenvolupament del contracte, per al 
funcionament del servei durant l’estiu 2004. 
 
El pagament d’aquesta quantitat es durà a terme mitjançant trasferència bancària al 
compte que indiqui el Club Natació Igualada, abans del dia 30 de juny de 2004.  
 
La destinació dels diners, que en el seu cas s’abonin, s’hauran de justificar a 
l’Ajuntament, mitjançant documentació acreditativa, abans del dia 30 de setembre de 
2004. 
 
Aquesta quantitat haurà de ser retornada pel Club, mitjançant la  deducció 
corresponent en la subvenció a percebre en aplicació del plec de condicions, durant 
els anys que resti per a la finalització de la concessió. Atès que l’obligació pecuniària 
del Club  es xifra en la quantitat de 17.294,98 euros, l’impacte sobre l’import de les 
diferents anualitats (quatre anys) de subvenció és  de 4.325 €/any.  
 
No obstant això, la imputació d’aquesta quantitat resta condicionada al resultat de 
l’auditoria que resta pendent de finalitzar a l’espera de la presentació dels comptes 
anuals del 2003 de l’explotació del servei, que es preveu es finalitzi el proper mes de 
juliol. De manera que si de l’auditoria es conclou l’existència de desequilibri en la 
concessió, en els termes que preveu la legislació, el Club no haurà de fer-se càrrec de 
la quantitat aportada de 17.294,98 € i, per tant, no es durà a terme la deducció en 
l’import anual de subvenció.  
 
Tercer.- L’Ajuntament d’Igualada, amb la intenció de fer una política de preus 
coherents a la realitat i a les necessitats de la instal.lació, però tenint sempre present 
la realitat de preus que s’ofereixen a les piscines d’estiu de la comarca i, sobre tot, de 
la Conca d’Òdena, proposa l’aprovació de les següents TARIFES: 
 

 
Piscina descoberta Molí Nou 
o Entrada:   



                                                                                                    Ple 22.06.04. ordinària/pàg.50 

 Infantils:   laborable  festiu 
0 a 4 anys     gratuït   gratuït 
5 a 16 anys    2,05 €   2,05 € 

 Jubilats:   2,05 €   2,05 €  
 Joves:    3,10 €   3’60€ 
 Adults:   3’70 €    4’30€  

o Preu abonament mensual: 
 Infantil: 

0 a 4 anys   gratuït 
5 a 16 anys    20,50 € 

 Jubilat:   20,50 € 
 Jove:    20,50 € 
 Adult:    28,75 €  

o Preu abonament temporada: 
 Infantil:    

0 a 4 anys   gratuït  
5 a 16 anys      24,60 € 

 Jubilat:   24,60 € 
 Jove:    24,60 € 
 Adult:    41,05 € 
 Familiar:Amb un fill menor de 16 anys,  56,45 € 

Amb 2 fills, menor de 16 anys 61,55 € 
Pel 3er fill, menor de 16 anys, 10,25 € 
Pel quart fill, menor de 16 anys   7,20 € 
Resta de fills menors de 16 anys,     4,10 € 

 
o Bonificació del 10% en els abonaments mensuals i de temporada pels 

socis del Club Natació Igualada. 
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
El Sr. Senserrich diu que des CIU veuen que es venen produint una sèrie de 
problemes per poder concretar acords amb el Club Natació, i en aquest cas, és pel 
bon servei dels ciutadans  però entenen que aquí i avui hi ha un acord  per ambdues 
parts, per tant, se n’alegren i desitgen  que per bé  es pugui arribar a terme i votaran a 
favor. 
 
Continua dient que CIU voldria aprofitar  el parlar d’aquest tema per saber si aquest 
estiu continuaran tenint com a mínim els mateixos serveis  que l’any passat i si 
l’Ajuntament farà el que calgui per tal que els igualadins i igualadines  si no aquest 
estiu el proper, puguin gaudir d’uns espais més grans i moderns per tal que no es 
busquin altres llocs millors fora de la nostra ciutat. 
Ja saben que han encarregat un estudi, però no cal massa estudis per saber que 
tenen greus mancances, per tant, CIU vol una acció ràpida per oferir aquests serveis, i 
els encoratgen  a trobar el camí d’una solució definitiva. 
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El Sr. Figueras explica que aquest acord amb el Club Natació Igualada comporta  una 
major implicació de l’Ajuntament en la gestió del servei de la piscina descoberta  
d’estiu del complex del Molí Nou amb una major aportació econòmica. En l’actualitat 
l’Ajuntament i el Club Natació Igualada  tenen un contracte per a la gestió de diferents 
complexos esportius, i en l’actualitat  l’entitat només gestiona el complex esportiu del 
Molí Nou, i l’Ajuntament fa una aportació econòmica, i amb aquest Pacte de condicions 
incrementen  l’aportació econòmica que fa l’Ajuntament en la gestió d’aquesta 
instal.lació  i estableixen uns preus públics i taxes  per a la utilització d’aquesta 
instal.lació que afavoreixen  la utilització per part de la ciutadania d’aquesta instal.lació. 
En aquest sentit diu que l’estiu passat va ser un estiu bo perquè va fer bon temps, i 
perquè  com mai  s’havia utilitzat el complex esportiu del Molí Nou,  per tant, ja tenen 
una piscina d’estiu a Igualada que és la piscina descoberta  del Molí Nou, que l’any 
passat va tenir  un bon nivell d’utilització  i esperen que aquest també. 
 
Suposa que  el Sr. Senserrich es déu referir a altres dèficits i mancances no només  la 
piscina d’estiu, i que és cert que Igualada podria tenir  una piscina d’estiu lúdica millor 
o més moderna  però en qualsevol cas la ciutat té i disposa d’una intal.lació com és el 
complex esportiu del Molí Nou, que és una instal.lació molt digna, que la utilitzen molts 
ciutadans i ciutadanes i ell mateix s’inclou,  i creu que s’ha d’aprofitar el patrimoni que 
tenen en l’actualitat  i evidentment la  piscina descoberta del Molí Nou a l’any 1996, va 
tenir una remodelació  important, l’Ajuntament va fer un fort esforç inversor per adaptar  
aquesta instal.lació a les noves normatives, i creu que  així com hi ha altres piscines 
noves més modernes que disposen  de zones de lleure i de pícnic, també en aquesta 
intal.lació els ciutadans i ciutadanes  que decideixen  utilitzar-la tenen un ampli ventall 
d’utilització,  per exemple, hi ha molts ciutadans que en aquestes instal.lacions juguen i 
gaudeixen de dos frontons, ja que són dues instal.lacions molt utilitzades, i també hi ha 
moltes famílies d’Igualada  que utilitzen aquestes instal.lacions durant tot el dia, per 
tant, creu que  la intervenció del Sr. Senserrich   es referia més a altres dèficits  que no 
només en el que són piscines descobertes. 
 
Conclou dient  que  en qualsevol cas estan treballant en completar la xarxa  
d’instal.lacions d’equipaments esportius d’Igualada,   i evidentment hi hauran alguns 
terminis  i evidentment ell creu que no és una prioritat ara per la ciutat  fer una inversió  
en una piscina descoberta, ja que creu que  hi ha  d’altres inversions en matèria 
d’equipaments esportius  que la ciutat haurà de fer front abans, i en qualsevol cas  
creu que ja tenen i disposen d’una bona instal.lació que pot donar, i de fet ha donat en 
el passat,  va donar l’any passat, un gran servei, i  també el donarà enguany a les 
famílies d’Igualada. 

 
 
 
 El Sr. Senserrich manifesta que ell també ha apuntat  tal i com diu el Sr. Figueras que 

la piscina estava plena  i pensen i saben que molta gent ha de  marxar d’Igualada per 
poder gaudir d’uns espais oberts  a l’estiu per banyar-se i gaudir de l’aigua i del sol. 

 
 Creu que fent un estudi com estan fent  es pot preveure que pugui  haver-hi una 

piscina coberta i descoberta, amb la qual cosa pot donar un rendiment a les inversions  
que es puguin fer, perquè sinó els consta malament  la Generalitat fa ja uns quants 



                                                                                                    Ple 22.06.04. ordinària/pàg.52 

anys  que tenia previst unes inversions en unes zones concretes de Catalunya i  una 
era aquesta en quant a piscines. 
Insisteix que ell creu que val la pena  ja que fan un estudi aprofitar per demanar-ho, i 
que el Sr. Figueras diu que no és prioritari  però que ell pensa que sí, i que és una de 
les coses prioritàries perquè al voltant hi ha piscines  millors per l’estiu que  les 
d’Igualada, per tant, alguna cosa tenen de dèficit, i que Igualada és molt gran  i hauria 
de tenir un espai com esmentava, i han d’anar en aquest sentit perquè Igualada pugui 
gaudir d’aquest espai  i si potser polivalent d’estiu i hivern això seria immillorable  
perquè pensa que fins  i tot les d’hivern estan saturades, i potser els convé portar un 
projecte endavant per millorar aquesta situació. 
 
 
 
 
 
El Sr. Figueras diu que coincideix amb el Sr. Senserrich en el  fons en el sentit que no 
estan en la situació ideal  a nivell d’instal.lacions i d’oferta, però creu que és una bona 
situació  i en qualsevol cas sí  que li agradaria  que amb les seves paraules no es 
condicionés com ha dit el Sr. Senserrich  el fet de que qualsevol  inversió  per 
exemple, pogués ser reversible  i pogués tenir  la utiltizació amb l’hivern i l’estiu, que 
fos una mateixa instal.lació i creu que això  s’ha d’estudiar, i que a Igualada han de fer 
front a una nova instal.lació esportiva  que complementi i que satisfaci de manera 
definitiva  la necessitat d’aigua  que té la ciutadania d’Igualada, però creu que  al 
mateix temps han d’ampliar  els serveis que la ciutat ha d’oferir  al conjunt de la 
ciutadania en l’àmbit de fomentar  l’accés de la pràctica esportiva  amb opcions com el 
fitnnes???? O el wetnes????i en aquest sentit creu que hi ha esforços que  s’han de 
prioritzar molt. 
 
Continua dient que  aquest estudi els definirà primer les necessitats, i  en base a 
aquestes necessitats quines poden ser les característiques  d’aquesta instal.lació, i en 
funció  de les característiques i necessitats quina ha de ser la gestió, per tant, creu que 
tot  és necessari  i en aquest sentit estan treballant i van en aquesta línia, i  el propòsit 
i la intenció del govern és fomentar  l’activitat física i esportiva de la ciutat i són molt 
conscients que per fer realitat aquest objectiu cal fer un esforç  amb el tema d’aigües, i 
també creu que no hi ha una mancança tant gran  com la que es poden pensar, però sí 
que existeix perquè tenen uns equipaments que s’han de renovar i  això és així. 
 
Manifesta que li agradaria que esperessin a l’estudi perquè els definirà molt bé quines 
són  les conclusions i les prioritats i cap a on s’ha d’anar, però en qualsevol cas,  
aquest acord  fa possible que com mai s’utilitzi aquesta instal.lació esportiva  i en 
aquest sentit, sí que és cert que sempre hi ha hagut gent d’Igualada que pren l’opció  
d’altres instal.lacions, però en qualsevol cas destacar  l’increment que va tenir la 
utilització per part de la ciutadania d’Igualada del complex esportiu del Molí Nou, la 
qual cosa vol destacar perquè per primera vegada  la ciutat i aquest Ple va aprovar 
unes taxes i preus públics  lògics i raonables i en aquest sentit  creu que també  es 
reflexa  que els preus que aproven  pretenen captar que la ciutadania d’Igualada  no 
hagi de desplaçar-se a altres municipis de la Comarca perquè aquesta instal.lació és la 
més econòmica. 
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Informa que a la propera Junta del Patronat Municipal d’Esports. del proper dijous, 
parlaran  i entre tots definiran cap a on  pot anar l’estudi i l’encàrrec que han de fer  a 
aquelles persones que en saben i que els poden aportar una visió important. 
 
Pel que fa al que el Sr. Senserrich ha esmentat amb referència que la Generalitat de 
Catalunya  va tenir en el seu moment unes prioritats d’inversió en matèria d’aigua i que 
va assenyalar Igualada com un punt clau, diu que  almenys durant la responsabilitat 
que l’ocupa des de l’any 1999  en la Regidoria d’Esports no ha trobat  la col.laboració i 
la complicitat de la Generalitat que calia. Van fer inversions importants al PIEC, que és 
un Pla d’Instal.lacions Esportives que va fer  l’anterior govern de la Generalitat, que 
està impugnat per més  de 300 municipis, que encara no ha sigut aprovat. 
 
També diu que l’esforç inversor  de la Generalitat de Catalunya en matèria 
d’equipaments esportius des de l’any 1992 va ser nul, i a la nostra ciutat  a l’anterior 
mandat municipal van fer inversions  importants, que els van permetre rendibilitzar 
millor instal.lacions esportives com són el Pavelló Polivalent de Les Comes, que va ser 
convertir el que eren pistes exteriors  amb un recinte tancat,  i el Sr. Senserrich coneix 
les millores que això va suposar  a nivell  d’utilització esportiva d’aquesta instal.lació, 
com el canvi de la superfície de gespa natural per gespa artificial  al camp de futbol de 
Les Comes que va permetre  multiplicar per 20 el que era la utilització de l’anterior, i no 
van trobar la col.laboració  que els hagués agradat amb l’anterior govern de la 
Generalitat, però en qualsevol cas al Govern actual li han fet arribar  aquest dèficit 
d’aquestes situacions i creu que  treballaran plegats per fer possible entre tots i amb 
aportacions  diferents  definir formes de col.laboració que els permeti satisfer  la 
necessitat i el fet de fomentar l’activitat esportiva a Igualada. 

 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
 

 
Les persones reunides en votació ordinària i per unanimitat acorden aprovar la 
urgència de la moció següent: 
9.2 APROVACIÓ INICIAL DEL PROJECTE I DEL PLEC DE CONDICIONS 
REGULADOR DE LA CONCESSIÓ DEMANIAL PER A L’OCUPACIÓ PRIVATIVA 
DE LA PLANTA LLIURE I DEL PORXO DE L’EDIFICI SITUAT A L’EXTREM NORD 
OEST DEL PARC GARCIA FOSSAS, PER A  LA INSTAL·LACIÓ I L’EXPLOTACIÓ 
D’UNA ACTIVITAT DE BAR I CONVOCATÒRIA DE LA LICITACIÓ 

 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari al dictamen que diu el 
següent: 
 
Vist que, en el decurs de l'any 2002, l'Ajuntament d'Igualada va portar a terme la 
construcció i la urbanització d'un nou espai verd i d'equipament esportiu per a la ciutat, a 
l'illa on es troba el recinte escolar "Germans García Fossas". 
 
Aquest Parc, que va ser inaugurat la primavera de l'any 2003, ha esdevingut un espai de 
lleure i d'ús lúdic per als infants, joves i adults, que gaudeixen de les diferents àrees en 
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què s'estructura el parc: zones de jocs infantils i  juvenils, zona de pèrgoles, zona 
enjardinada i zones de bosc i de parterres.  
 
Vist que, amb la voluntat de consolidar l'ús del parc pels ciutadans, s'ha construït un 
edifici al seu costat nordoest -d'acord amb el projecte executiu d'urbanització i edificació 
del parc-, una part del qual es troba ocupat pels serveis sanitaris del conjunt del parc i, 
l'altra, presenta una planta lliure que es preveu sigui ocupada per una instal.lació 
destinada a l’activitat de bar, previs els treballs d'adequació interior necessaris. Aquesta 
planta es divideix, alhora, en un espai pròpiament per al bar  i un espai per a magatzem, 
que amiden respectivament, 11,60 m2 i  7,20 m2. 
 
L'edifici construït compta amb una part porxada oberta, que podrà ser ocupada, a l'estiu, 
per les  taules i cadires del bar, i, a l'hivern, podrà ser tancada amb mampares de vidre 
fent possible el seu ús tot l'any.  
 
Vist que la implantació de l’activitat esmentada comporta l'ocupació privativa d'una porció 
de l'espai d'ús públic, raó per la qual, a l'efecte de la seva concessió, caldrà estar a 
l'establert en el Decret 336/1988, de 17 d'octubre, pel qual s'aprova el Reglament del 
patrimoni dels ens locals. 
 
Atès que el règim jurídic aplicable al supòsit de fet ve determinat per la normativa 
següent: Llei 33/2003, de 3 de novembre, del patrimoni de les Administracions 
públiques,  en els seus articles 91 a 94, 97 a  98, 100 a 102, que  tenen   caràcter   
bàsic, i   99,   que és d'aplicació plena, Llei 7/1985, de 2 d'abril, reguladora de les bases 
de règim local,  Decret legislatiu 2/2003, de 28 d'abril, pel qual s'aprova el Text refós de 
la Llei municipal i de règim local de Catalunya, Decret 336/1988, de 17 d'octubre, pel 
qual s'aprova el Reglament del patrimoni dels ens locals. 
 
Atès que, de conformitat amb els articles 218 del Decret legislatiu 2/2003, de 28 d'abril, 
pel qual s'aprova el Text refós de la Llei municipal i de règim local de Catalunya, i 55 i 57 
del Decret 336/88, de 17 d’octubre, pel qual s’aprova el Reglament del patrimoni dels 
ens locals, la utilització dels béns de domini públic pot adoptar les modalitats següents: 
ús comú, general o especial, i ús privatiu. Aquest darrer és el constituït per l'ocupació 
directa o immediata d'una porció de domini públic, de manera que limiti o exclogui la 
utilització per part dels altres interessats. 
 
L'ús privatiu inherent a l'afectació dels béns i el que comporta la transformació o la 
modificació del domini públic, a tenor del que disposa 59 del Decret 336/88, resten 
subjectes a concessió administrativa. 
 
Atès que, de conformitat amb l’article 64 del Decret 336/88, admesa, en principi, 
l’oportunitat de l’ocupació, el Ple, en el mateix acord ha d’encarregar la redacció del 
projecte corresponent als tècnics de la corporació o als qui es designin lliurament, o bé 
per concurs entre facultatius competents.  

 
El projecte, ha de contenir els documents que figuren en l’article 65 del Decret esmentat. 
 
Atès que, d’acord amb l’article 66 del Decret 336/88, correspon al Ple, amb l’informe 
previ del secretari i de l’interventor, l’aprovació del projecte i el plec de clàusules 
administratives, que s’exposen al públic, mitjançant anunci en el tauler d'edictes de la 



                                                                                                    Ple 22.06.04. ordinària/pàg.55 

Casa consistorial i en el Butlletí Oficial de la Província, per un termini de trenta dies, a 

l'efecte que les persones interessades puguin presentar allegacions i reclamacions.  
 
Atès que s’ha d’aprovar la convocatòria del concurs,  tot i que l’anunci de la licitació ha 
d’ajornar-se fins que hagi transcorregut el termini d’informació pública sense 
reclamacions o al·legacions, de conformitat amb el que disposa l’article 66.2 del Decret 
336/88. 
 
Atès que, de conformitat amb  l’article 22.2.n) de la Llei 7/1985, corresponen al Ple les 
contractacions i les concessions plurianuals quan la seva durada sigui superior a quatre 
anys, circumstància que concorre en el present cas. 
 

D’altra banda, de conformitat amb allò establert en l’article 47.2.j) de la Llei 7/85, les 
concessions de béns per més de cinc anys, sempre que llur quantia sigui superior al 20 
per 100 dels recursos ordinàris del pressupost, requerirà el vot favorable de la majoria 
absoluta del nombre legal de membres de la Corporació. Com s’observa de la lectura 
del certificat d’Intervenció que consta a l’expedient, l’import de la concessió no supera 
l’esmentat 20 per 100, raó per la qual l’acord s’haurà d’adoptar per majoria simple. 
 
Atès que, en el termini de quinze dies següents a la notificació, l'adjudicatari haurà de 
constituir una garantia definitiva equivalent al 3 per 100 del valor de l'espai ocupat i, si 
s'escau, del pressupost de les obres que hagi d'executar, i també l'import dels honoraris 
del projecte, si ho estableixen les bases de la licitació. 

 
Atès que, a tenor d'allò establert en els articles  69 del Decret 336/88 i 93.2 de la Llei 
33/2003, una vegada constituïda la garantia definitiva i, si s'escau, pagat o consignat el 
valor del projecte, es formalitzarà la concessió  mitjançant document administratiu. 
Aquest document és títol suficient per a inscriure la concessió en el Registre de la 
propietat. 
 
Atès  que, donades les dates en les quals ens trobem i  que el procediment a seguir per 
a l’aprovació del projecte i el plec i per al tràmit de licitació de la concessió demanial 
requereix  de molts dies; als efectes de poder desenvolupar l’activitat de bar en el parc 
del Garcia Fossas durant una part de l’estiu 2004, activitat que és en interès dels 
ciutadans, cal aprovar l’expedient el més aviat possible. Atès que la preparació de 
l’expedient per a l’adjudicació de la concessió demanial que permeti l’explotació de 
l’activitat de bar requereix temps i atenció des d’un punt de vista tècnic i jurídic, a més de 
la necessitat d’efectuar un sondeig entre possibles interessats en l’explotació del bar, als 
efectes d’assegurar que l’adjudicació no resti deserta; és pel que l’expedient no ha estat 
en disposició de ser dictaminat en cap comissió informativa o inclòs per urgència en 
l’ordre del dia. De manera que, als efectes d’aprovar de manera immediata l’expedient i 
tramitar-lo, només es possible presentar-lo al ple en la forma de moció d’urgència, 
d’acord amb el que disposa l’article 11 del Reglament Orgànic Municipal.  
 
Una vegada acordada la urgència de la moció i la procedència del seu debat, amb 
l’acord de la majoria absoluta del nombre legal de membres de la Corporació, 
 
Es proposa al Ple l’adopció de l’acord següent: 
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Primer.- Declarar l’oportunitat de l’ocupació privativa de la planta lliure i del porxo de 
l’edifici situat a l’extrem nord oest del parc Garcia Fossas per a  la instal.lació i 
l’explotació d’una activitat de bar. 
 

Segon.- Aprovar inicialment el projecte i el plec de clàusules jurídiques i econòmico-
administratives particulars i de prescripcions tècniques, que regula la concessió per a 
l’ocupacio privativa de la planta lliure i del porxo de l’edifici situat a l’extrem nord oest 
del parc garcia fossas, per a  la instal·lació i l’explotació d’una activitat de bar. 
 
Tercer.- Sotmetre aquesta aprovació inicial a informació pública, durant un termini de 
trenta dies, a comptar de la publicació d’anunci en el Butlletí Oficial de la Província. 
Comunicar el tràmit d’informació pública en el taulell d’anuncis de la Casa Consistorial. 
 
Quart.- En cas de no haver-hi reclamacions, l’acord inicial d’aprovació del projecte i 
del plec esdevindrà definitiu. 
 
Cinquè.- Aprovar la convocatòria del concurs obert per a la concessió demanial de 
referència. El termini de licitació s’obrirà una vegada que s’hagin aprovat definitivament 
el projecte i el plec de condicions regulador i tindrà una durada de vint-i-sis dies 
naturals, a comptar de l’endemà de la data de publicació de l’anunci en el Butlletí 
Oficial de la Província.  
 

Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
No es presa la paraula per cap membre. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
L’Alcalde pregunta als portaveu si desitgen sotmetre per raó d’urgència algun punt que 
no estigui inclòs a l’ordre del dia ni tingui cabuda en el torn de precs i preguntes. 
 
El portaveu del grup d’ERC presenta la següent Moció: 
 
-Moció d’Esquerra Republicana de Catalunya per al reconeixement de la llengua 
catalana a la  Unió Europea 
 
Els portaveus dels grups de CIU, ERC i PP presenten la següent Moció: 
- Moció dels grups municipal de CIU, ERC I PP en referència al servei de la 

Sindicatura de Greuges. 
 

- En aquests moments es produeix un recés de cinc minuts. 
 
 

- En aquests moments es reprèn la sessió plenària. 
 
Les persones reunides en votació ordinària i per unanimitat acorden aprovar la 
urgència de les dues mocions presentades. 
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9.2 MOCIÓ D’ESQUERRA REPUBLICANA DE CATALUNYA PER AL 
RECONEIXEMENT DE LA LLENGUA CATALANA A LA UNIÓ EUROPEA 

 
EXPOSICIÓ DE MOTIUS 
 
 
La Constitució  de 1978 garanteix que cap ciutadà no pugui ser discriminat per raó de 
llengua. 
Igualment proclama que la llengua catalana serà, per part de l’Estat, objecte d’especial 
respecte i protecció. 
 
A la Constitució de la Unió Europea, a la Carta dels Drets Fonamentals, en el seu títol 
sobre “Igualtat” (art. II-21), també prohibeix tota discriminació per raó de llengua. En el 
mateix text constitucional, en establir els drets dels ciutadans de la Unió (art.8) 
reconeix el dret a la utilització de la llengua respectiva en adreçar-se a les institucions i 
organismes de la Unió si aquesta és una de les llengües de la Constitució. 
 
Davant d’aquests drets proclamats, els ciutadans catalans entenem que la llengua 
catalana hauria de ser reconeguda  com a llengua de la Constitució Europea, no 
solament per  la seva tradició literària, ni pel nombre de parlants, sinó perquè com a 
part integrant del patrimoni cultural europeu i pel seu caràcter oficial, implica uns drets 
lingüístics que no es poden negligir. 
 
Per tot això. Formulen la següent: 
 

MOCIÓ 
 
1r.- El Ple de l’Ajuntament d’Igualada lamenta que el reconeixement de la llengua 
catalana a la Constitució Europea aprovada el passat 18 de juny hagi quedat limitat a 
la seva traducció i a un compromís genèric de tractar amb més sensibilitat les llengües 
no oficials als Estats. 
 
2n.- Així mateix, insta al Parlament de Catalunya i al Congrés dels Diputats a continuar 
treballant per al ple reconeixement del català a la Unió Europea. 
 
3r.- S’acorda trametre aquesta declaració al Parlament de Catalunya, al Congrés dels 
Diputats, al Ministeri d’Afers Exteriors i al Parlament Europeu. 
 
 
- La Sra. Oliver manifesta que en tant que  el passat 18 de juny es va aprovar la 

Constitució europea i amb aquesta  aprovació es va perdre una oportunitat 
històrica  per aconseguir l’oficialitat del català a Europa  tot i que per primer cop 
des de  la integració de l’Estat espanyol  s’han aconseguit  uns mínims avenços 
com la traducció de la Constitució, li sembla que  és una mesura clarament 
insuficient i per això en aquesta moció demanen  el posicionament del Ple 
lamentant que el català no hagi  estat inclòs a la Constitució europea i  demanant a 
les institucions que segueixin treballant per aconseguir  la plena normalitat del 
català a la Unió Europea. 
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- El Sr. Aymamí fa lectura en nom del grup de  l’Entesa per Igualada de la 
Declaració  Institucional del Parlament de Catalunya  sobre el reconeixement de la 
llengua catalana a la Unió Europea que s’emmarca   en el marc de la moció  que el 
grup municipal d’ERC ha presentat: 

 
“Des de sempre el Parlament de Catalunya  ha reclamat la incorporació del català com 
a llengua oficial  de les institucions comunitàries. Aquests darrers anys la Comunitat 
Econòmica Europea s’ha convertit en Unió Europea, i ha crescut incorporant nous 
Estats i  noves llengües  al seu funcionament.  
El català és llengua oficial  per a milions de persones i es vol que sigui reconegut  
d’acord amb els mateixos fonaments de la Unió Europea  que l’article 22  de la Carta 
de Drets Fonamentals  declara específicament el respecte  a la pluralitat lingüística 
com una riquesa que cal mantenir  i envigorir. 
Fer un ús  normal de la llengua pròpia a les nostres vides és un dret  de les persones i 
dels pobles que formem part de la Unió Europea. Ara amb el procés d’elaboració de la 
Constitució de la Unió Europea  ens dóna  una oportunitat per reparar la situació 
existent que impedeix l’exercici d’aquest dret per als que volen comunicar-se amb les 
institucions europees en català. 
Si la Unió Europea vol ser quelcom més  que una suma de governs estatals, si aspira 
a  constituir una unió de ciutadanes i de ciutadans  amb un projecte comú no pot girar 
l’esquena  al reconeixement de la pluralitat i la diversitat lingüística  en el seu territori. 
Per tant,  
El Parlament de Catalunya vol expressar de manera manifesta  la voluntat del poble 
català de veure reconeguda l’oficialitat de la seva llengua a la Unió Europea, d’entrada 
mitjançant la inclusió d’aquesta  en el llistat de llengües que recull l’article 4-10 del 
Projecte del tractat de l’EQUAL,  per la qual s’institueix una Constitució per Europa.” 

 
Diu el Sr. Aymamí que el grup municipal de l’Entesa per Igualada manifesta el seu 
recolzament a la Moció presentada pel grup d’ERC  i el seu desig que  en el menor 
breu termini de temps possible vegin  reconeguts aquests drets lingüístics que tenen 
com a poble respecte amb la nostra relació amb la Unió Europea. 

 
Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per unanimitat del total de 21 
Regidors que de dret i fet composen la Corporació, S’APROVA la proposta en 
els seus termes. 
 
 
9.4 MOCIÓ QUE PRESENTEN ELS GRUPS MUNICIPALS DE CIU, ERC I PP AL 

PLE DE L’AJUNTAMENT D’IGUALADA DEL 22 DE JUNY DEL 2004 EN 
REFERÈNCIA AL SERVEI DE LA SINDICATURA DE GREUGES 

 
En la sessió plenària extraordinària del dia 27 d’abril d’enguany, la senyora Pilar 
Colom, Síndica de Greuges de la ciutat d’Igualada, en l’exposició de l’informe – 
Memòria de l’activitat de la Sindicatura de Greuges de l’any 2003, va reiterar la seva 
petició de desenvolupar les seves funcions en un espai adequat. 
 
La Síndica Municipal va manifestar la seva petició, perseguint l’objectiu del millor 
funcionament i  utilitat del Servei de la Sindicatura de Greuges pels igualadins i 
igualadines. 
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Per tot això, es proposa al Ple de l’Ajuntament l’aprovació del següent: 
 
ACORD: 
 

 Instar al Govern Municipal, amb el més absolut respecte als procediments 
legalment establerts i a les competències dels òrgans municipals, a que cerqui 
una solució adient d’espai d’ubicació per a la Sindicatura de Greuges 
d’Igualada, en un termini màxim de sis mesos. 

 
. La Sra. Sanabra en nom del grup de CIU manifesta que  aquesta moció que 
presenten neix, tal i com diu a l’exposició de motius, d’un Ple  extraordinari celebrat  en 
aquest Saló de sessions  fa un parell de mesos i que tots recordaran,  en el qual la 
Sra. Síndica va exposar  l’informe-memòria de l’any anterior. En aquella sessió van 
poder constatar tres  coses: 
En primer lloc que el servei de la Sindicatura de Greuges  és un bon servei pels 
ciutadans i ciutadanes d’Igualada, i en aquest sentit cal fer  un reconeixement a haver 
sigut abans que altres poblacions  Igualada on implantés aquest servei que dóna 
acollida a tots aquells ciutadans  que es senten  mal atesos, o amb queixes,  o amb 
alguna manca de sintonia amb l’Administració local. 
La segona constatació és que  l’acord de la persona  escollida per unanimitat va ser  
una excel.lent  elecció. La Sra. Pilar Colom va expressar tant de manera professional, 
com de manera  personal la seva vàlua amb aquesta tasca que es va veure reflectida 
quan va parlar de l’elevat percentatge  de casos en els quals hi havia una entesa 
amistosa per resoldre el conflicte, i això vol dir que el seu treball és molt eficient i 
meritori. 
Però, la tercera constatació que van fer és  que si  tenen un bon servei i tenen  una 
bona persona al seu davant han de veure si també se li donen les possibilitats perquè 
aquest servei  sigui adequat i adient. 
 
La mateixa senyora Síndica  aquest any va expressar unes queixes que ella mateixa  
els va dir, i les persones que ja fa més temps  que estan al Consistori ho podran 
recordar, que eren reiteratives,  amb referència a l’espai on estava ubicada. 
Diu que pel que fa al despatx físic hi ha altres possibilitats i altres solucions dins de la 
Casa Consistorial, tot i que hi hagi prevista en aquests moments una remodelació. 
 Insisteix que van pensar que si tenien un bon servei i tenien una bona professional, 
era molt important que escoltessin que opinava, que deia,  i estaven segurs i 
convençuts que només ho feia  de cara a voler millorar aquest servei  als igualadins, 
que és el que tots persegueixen. 

 
Recorda que en aquell debat els diferents grups van oferir  la seva col.laboració per 
amb el diàleg trobar proposta de solució, o llocs adients i ubicacions, i  demanen amb 
el més absolut respecte  als procediments legalment establerts i  a les competències 
dels òrgans municipals  que cerqui una solució adient d’espai d’ubicació per a la 
Sindicatura de Greuges d’Igualada, en un termini màxim de sis mesos. 

 
Conclou dient que han estat parlant de si posaven o no termini,  però els podria dir 
que quan estigués el nou edifici o les noves dependències  fetes, i els hi sembla que 
si ja es reiterativa per part de la Síndica aquesta demanda , que els cal buscar un lloc  
d’una manera escaient  el més aviat possible. 
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El Sr. Torras en nom del grup municipal d’ERC diu que van constatar en el darrer 
discurs de la presentació del treball de  la Síndica  de Greuges   que precisament hi 
havia  una demanda,  que  ella va fer constar que  havia fet altres vegades, i ara fa un 
moment mentre comentaven  el contingut d’aquesta moció, fins i tot hi ha hagut algun 
dels assistents que els ha dit  que aquesta ha estat una reiteració, que cada vegada 
que ha vingut   la Síndica  a presentar l’informe ha anat fent, la qual cosa fa que en 
aquesta sol.licitud que signen  els tres grups de l’oposició si faltava algun al.licient, 
aquest al.licient  el dóna precisament la resta de la gent, la gent que l’ha anat 
escoltant, l’ha anat veient   i que per tant, reforça encara més això. 
 
Diu que també voldria fer esment a una qüestió important, que és cert i ningú 
qüestiona  ni condiciona en aquest moment el treball de la Síndica de greuges, i el 
grup d’ERC va constatar en el seu moment  que l’espai que podia tenir probablement 
físicament  era idoni, però hi havia una altra qüestió que per a ells era tant important 
com el fet de la creació i de la ubicació d’aquesta persona  dins del propi Ajuntament, 
que és el fet de la intimitat amb que ha de poder rebre  a les persones que se li 
adrecen. 
 
Finalitza la seva intervenció dient que per al grup municipal d’ERC el que és 
fonamental és aquest fet, i no critiquen ni diuen que no estigui bé  el fet que en aquest 
moment  es pugui estar utilitzant un despatx, que cedeix una Regidora, i que aquesta  
en aquell moment surt-hi d’aquell espai i el cedeixi, i que això com una solució 
d’emergència   o una solució transitòria ho troben adequat, però en el decurs dels 
anys els hi sembla que aquesta figura  s’ha  consolidat, i aquesta figura mereix aquest 
espai, i els igualadins que la volen fer servir també mereixen  aquest espai. 

 
 
 
El Sr. Calbó manifesta que  el grup municipal del PP sí que poden donar fe, ja que  
des del  primer moment que la Síndica presentava l’informe en aquest Plenari,  va 
presentar aquesta petició, que ha anat reiterant, i en aquest sentit ja des de l’anterior 
mandat el grup municipal del PP l’ha fet  seva, i cada cop que s’ha sotmès a comentari 
en el si d’aquest Ple  aquest informe ha reclamat del govern municipal que s’entomi 
aquesta  qüestió i es pugui donar una solució, per tant, és una qüestió que van 
arrossegant  informe rera informe, i la resposta del govern, almenys les seves accions 
han estat  que la petició s’ha tornat a reiterar. 
 
Matisa quina és la voluntat i l’esperit constructiu d’aquesta moció, ja que no 
condicionen a priori cap solució possible,  i això ho vol lligar amb la intervenció que va 
fer el Sr. Alcalde, precisament en la presentació del darrer informe on ell plantejava  
respecte a aquesta qüestió un seguit de condicionants i feia la seva reflexió personal al 
respecte. 
Per tant, no es pretén amb aquesta moció prendre  una determinació ara i avui i 
condicionar d’alguna manera al govern municipal  a què cerqui la solució concreta en 
aquests moments. El redactat ha estat prou acurat per fer-ho d’una forma  oberta, que 
permeti precisament l’oferiment que va fer el Sr. Alcalde  en el seu moment  amb el 
motiu de la presentació del darrer informe, que era precisament  obrir un diàleg amb 
els diferents grups municipals per trobar una solució  consensuada, i  que si no 
recorda malament va dir que atenent que estaven en una situació de minoria es veia 
obligat  a fer-ho d’aquesta manera. 
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Continua dient que  per tant, és molt acurat el text de l’acord, és prou ampli i dóna prou 
marge al govern  perquè no es senti collat amb una situació, o  amb una possible 
solució concreta i determinada, i el que es pretén és precisament  obrir aquest procés 
de diàleg amb serietat, i això vol dir  ficar un termini, i no trobar-se l’any que ve en la 
mateixa situació, i per això, s’estableix  un termini que és prou ampli, en el qual han de 
ser capaços  de trobar entre tots plegats una solució. 
Conclou dient que en definitiva el que es pretén no és condicionar  sinó realment que 
el govern entomi aquest problema  i pugui donar una solució, per tant, s’ha fet d’una 
forma absolutament respectuosa amb l’autonomia  i amb les competències dels 
diferents òrgans municipals, i el que es pretén és arribar a aquest diàleg  i a aquest 
acord, sempre i quan hi hagi la voluntat de totes les parts d’arribar-hi. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí dóna les gràcies a la Sra. Sanabra, al Sr. Torras i al Sr. Calbó pel to de 
les seves intervencions, i diu que  ja els  anuncia que si l’objectiu  entre d’altres 
d’aquesta moció presentada  en front comú per tota la suma dels grups de l’oposició,  
era guanyar-la, la guanyaran ja que el grup municipal de l’Entesa per Igualada  votarà 
en contra, però la resta de grups tenen els vots suficients  per poder-la tirar endavant. 
 
Manifesta que votaran en contra per diferents motius, que espera que s’entenguin amb 
tota la seva intensitat i amplitud. Primer volen deixar clar que es senten absolutament 
cofois  d’haver estat els responsables conjuntament amb Esquerra Republicana   
d’haver endegat d’una  forma quasi pionera, ja que eren molt pocs els municipis  en 
aquell moment a Catalunya que tenien aquesta figura,  d’haver endegat la iniciativa, 
que després va ser recolzada i aprovada de forma unànime, però insisteix, d’haver 
entomat la iniciativa  de crear la figura de la Sindicatura de greuges, del defensor o  la 
defensora del ciutadà, i de fer possible que un nou instrument des del punt de vista de 
la participació  i de la transparència als afers municipals  existís a la nostra ciutat des 
de fa com a mínim més anys que d’altres que fins al moment actual  no l’han creat, o 
no tenen aquesta figura, i així mateix ho va reconèixer la Sra. Síndica de greuges   en 
la seva intervenció en la memòria des del punt de vista de la comparativa que feia amb 
altres municipis més grans  i més importants, que precisament no tenen aquesta 
figura. 
Per tant, tenen la satisfacció d’haver format part del govern de l’Entesa per Igualada i 
ERC,   que va tenir la responsabilitat d’haver  dut a terme aquesta iniciativa i  a més 
d’haver-ho fet  amb el suficient encert  com perquè precisament la persona que va ser 
objecte del nomenament ho fos precisament per unanimitat, i fer una aprovació que 
permetés, en el cas de la Sra. Pilar Colom  el desenvolupar aquesta tasca amb 
l’absoluta confiança que el conjunt dels representants municipals  li havien atorgat en 
el moment  del nomenament, i així,  ho va demandar la pròpia Síndica en el moment  
que ell mateix li va proposar la possibilitat de fer aquesta feina  i per tant, de ser 
nomenada per aquestes tasques. 
Continua dient que l’Entesa per Igualada ja  en aquell moment i ara estan convençuts 
que la decisió va ser encertada, van donar la seva confiança a una persona que ha 
demostrat  al llarg d’aquests anys la plena  dedicació i la vocació  de servei a la ciutat  i 
la ciutadania i la il.lusió suficient,  necessària, per altra banda, per entomar  aquest 
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inici, primer tram del camí d’aquesta responsabilitat municipal que configura  la 
Sindicatura de greuges a Casa nostra. 
 
Deixant ja ben clar la seva satisfacció per haver iniciat el procés, per haver trobat 
encertada la persona  que va merèixer la unanimitat i a més  perquè aquesta persona 
ha demostrat la capacitat, la il.lusió, la vocació de fer la seva feina d’una forma 
excepcional, per tots aquests motius, insisteix a manifestar la seva satisfacció. 
 
No així, respecte a algun aspecte relacionat amb el model de la Sindicatura, ja que  ja 
van  parlar d’això, i van comentar-ho  en el moment que es va plantejar l’informe, i el 
grup de l’Entesa per Igualada  està convençut que la Sindicatura de greuges és un 
organisme de caràcter municipal, és un instrument municipal, no és un instrument   de 
fora de l’Ajuntament, aliè a l’Ajuntament, sinó que és un nou instrument  de 
l’Ajuntament per tal  de aportar a les relacions de l’administrat amb l’administració , 
dels ciutadans i ciutadans amb l’Ajuntament, un nou mecanisme  amb un element de 
més neutralitat respecte a l’Administració, no neutralitat política, sinó respecte a 
l’exercici  que fa la pròpia Administració com a tal, i des d’aquesta neutralitat el 
permetre una major tranquil.litat o un grau de tranquil.litat al ciutadà  que s’acull a 
aquesta tasca de la Sindicatura de greuges, per tal de poder dirimir si és possible ,   
algun tipus de conflicte que hagi pogut tenir amb l’Administració una vegada  ja 
exhaurit el procés de relació ordinària administrativament dissenyada en el tracte entre 
l’Administrat i l’Ajuntament. 
Aquest és el model de l’Entesa per Igualada, clarament integrat en el funcionament de 
l’Ajuntament, és un instrument municipal, per tant, no és una cosa al.liena, i que fa 
aquest  aclariment perquè en un moment donat la Síndica de greuges  ha reiterat en 
diferents ocasions, la voluntat o el seu criteri que l’oficina de la Sindicatura de greuges 
estaria més  bé ubicada fora de l’Ajuntament que no pas  a dins, i aquest és l’element 
de fons important, que existeix, respecte  a la ubicació física d’aquesta responsabilitat 
de la Sindicatura de greuges. 
 
Manifesta que el grup de l’Entesa per Igualada, l’equip de govern, no està en aquest 
model, no és el model  que creuen ha de tenir aquesta figura, i per tant, el plantejar 
una nova ubicació d’aquesta figura fora  de l’Ajuntament no compta amb el seu 
recolzament, i que dit això,  que és  com entén que va la moció ja que si no  hi hauria 
un altre dubte o element a considerar  en el qual voldrien entrar també a fons, i 
insisteix que ell  entén que la moció va en aquesta direcció, va dirigida  a recollir 
aquesta demanda que fa la Síndica de greuges basada fonamentalment  no només en 
una qüestió relacionada amb l’espai que està ocupant ara, sinó amb aquesta voluntat 
que manifesta  d’estar, o poder estar ubicada fora de les instal.lacions  municipals, i 
així ho va manifestar en el seu moment i haurien de recollir les actes d’aquell dia, per 
poder veure que la seva intervenció  també anava en aquesta direcció. 
 
Diu que si la moció  no fos en aquesta  línia, i per tant,  més en la línia de la dignitat de 
l’espai, aquí sí que per una qüestió de prioritat i per una qüestió  purament 
comparativa, de greuge comparatiu amb la resta de funcionaris de la Casa  i amb la 
resta de responsables polítics que tenen tasques a realitzar en aquesta Casa, no 
estarien en la sintonia  necessària per recolzar aquesta proposta, si més per aquesta 
direcció  que ara els obre, perquè de totes les prioritats d’espai que en aquest moment 
necessita l’Ajuntament  possiblement de les que menys  dificultats, més ben ubicades 
estiguin en aquest moment fora precisament aquelles que estan entorn d’un nou espai.  
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Un espai  arranjat en el seu moment, que configura  la zona de l’oficina del ciutadà, i 
per tant, com a estructura  nova, possiblement de les més noves d’aquesta Casa, tant  
el que fa referència al despatx que ocupa  la Síndica de greuges, i 
complementàriament o compartint-lo amb la Regidora responsable  de Relacions 
Ciutadanes, com en l’espai que està dissenyat precisament per atendre  el millor 
possible als ciutadans, que és l’oficina del ciutadà, allà on hi ha l’espai de rebuda, de 
recepció amb el ciutadà, és precisament allà on hi ha ubicada aquesta oficina  de la 
Síndica de greuges, per tant, entenen que és un dels espais més dignes  que té 
aquesta Casa. 
 
Altra cosa seria que estigués  ubicat en espais que actualment estan en funcionament  
en el nostre Ajuntament, i estan ocupats per funcionaris que s’hi dediquen   les seves 
35 hores de treball  i durant els seus dies de treball a l’any, i que estan en unes 
condicions no tant bones  des del punt de vista de qualitat de l’espai, com el que els 
comenta tenen  en la zona de l’Oficina del ciutadà, i en concret  en el despatx que 
comparteixen la Regidora de Relacions Ciutadanes i la tasca de Síndica de greuges o 
defensora del ciutadà perquè  saben que des de fa temps i aquest és un tema que 
tenen pendent de resoldre, zones com els serveis on estan ubicats els Serveis tècnics 
o zones  com l’atenció personal que es fa des del Serveis a les persones  en l’edifici 
que anomenen Cal Ratés, disposen de molta menys intimitat i de molta menys qualitat 
física per fer aquestes tasques. 
 
Continua dient que estan parlant en la majoria dels casos de funcionaris   o de 
personal, siguin funcionaris o siguin de responsabilitat política que dediquen tota la 
jornada i durant tots els dies laborables. En el cas de la Sindicatura de greuges estan 
parlant d’unes tasques  que es desenvolupen  fonamentalment un dia a la setmana 
durant dues hores, el dia que es produeixen, i esporàdicament a pacte entre la Síndica 
i el ciutadà  es pot produir en altres moments, però fonamentalment  es produeixen el 
dimarts d’11 a 1, i és per això que  si la moció anés en aquest sentit, l’equip de govern  
encara amb més raó, ja no per una qüestió  de model que ja van comentar i explicar 
abastament en el moment que es va presentar la memòria de la Sindicatura,  no 
només s’hi oposarien per la qüestió de model, sinó perquè pensen que hi ha altres 
prioritats des del punt de vista de necessitats de treballadors  de la Casa, reclamades 
via les seves representacions sindicals  prou importants, i molt més intenses de les 
que  els podrien plantejar des del punt de vista de la ubicació física  de la Síndica de 
greuges. 
 
Reitera el sentiment i satisfacció de l’equip de govern  per la gestió que la Síndica de 
greuges està realitzant, per l’encert pel seu nomenament, i per haver estat 
corresponsables d’alguna manera  amb la dinàmica i iniciativa que els ha permès  que 
avui per exemple puguin estar discutint  sobre la ubicació de la Síndica de greuges, 
mentre altres Ajuntaments no han de fer  aquesta discussió perquè no  en tenen. 
 
 
 
 
 
 
La Sra. Sanabra  diu que   igual que el Sr. Aymamí ha fet ús de la paraula per intentar, 
sense èxit per cert, canviar el vot d’un grup municipal, ella també voldria, ja que potser 
no s’han explicar prou bé, esmentar que en la defensa d’aquesta moció els tres grups 
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municipals  han deixat molt clar  que el que volien era sobretot un diàleg i un debat, i el 
Sr. Calbó ho ha  ratificat molt, per mirar de donar  resposta a les paraules de la 
Síndica,  i llegeix l’informe d’enguany: “El fet que estigui ubicada la Sindicatura en el  
mateix edifici de l’Ajuntament i sense una accés directe ni un espai propi crea dos 
problemes, el primer és que la  ciutadania s’adreça a plantejar  el seu desacord amb la 
resolució de l’Ajuntament, a la mateixa oficina on se li han desestimat les seves 
al.legacions, per tant,  es fa difícil d’explicar la independència i objectivitat, que 
caracteritza  la figura del Síndic Municipal de greuges. 
El segon és que al no disposar d’un espai identificat com a Sindicatura  municipal de 
greuges es fa més difícil donar a conèixer aquesta figura,” 
 
Diu que el que demana la Síndica és un espai  on no es pugui mal interpretar que van 
a defensar-se al mateix lloc on s’han queixat, i que demanen un període de sis mesos 
a la moció,  ja que és qüestió més que de ningú de  l’equip de govern de trobar 
respostes a les qüestions, i per exemple, hi ha  l’edifici de Ca La Victorina, o altres 
llocs tancats  que són l’Ajuntament, la qual cosa  respondria a  les satisfaccions del Sr. 
Alcalde i les inquietuds, però per altra banda  respondria també a la Síndica perquè 
tindria  un accés directe des del carrer, es podria posar el rètol que la identifiqués, i 
això faria que augmentessin la possibilitat de que els ciutadans anessin, i li donaria a 
la Sindica molta més tranquil.litat  en quant a la seva independència professional, de la 
qual no en dubten. 
 
 
 
 
 
El Sr. Torras diu que creu que hi havia una gran part de certesa en el que ha dit el Sr. 
Aymamí, si fan  referència òbviament a què van ser una de les primeres ciutats que va 
crear  aquesta figura, però no només s’han de posar medalles quan es crea una figura, 
sinó que han de procurar que  aquesta figura pugui fer la seva feina en les millors 
condicions possibles, i si bé ningú en aquest moment es qüestiona la feina de la 
Síndica, sí que la Síndica qüestiona el lloc en el qual l’ha de desenvolupar, per tant, 
creu de justícia que de la mateixa manera que fan una valoració positiva  de la seva 
tasca, tinguin també en  conseqüència interès en esmenar  tots aquells punts que la 
Síndica els fa veure, i que no vulguin tenir  en aquest moment una bena damunt dels 
ulls pensant només en la creació  d’una figura important, i que a més a més avala la 
voluntat democràtica d’aquest  Ajuntament d’Igualada, i que això no els permeti veure  
d’altres punts que són tant importants com aquest.  
Es plantejaven  en un moment determinat que potser hi havia un  ús important 
d’igualadins, i que ell creu que si tinguessin aquesta intimitat  donarien molta més 
efectivitat, i alhora no només li donarien  un espai on poder desenvolupar bé les 
tasques a la Síndica, sinó que  els hi donarien als igualadins i igualadines que vulguin 
utilitzar aquest servei  una intimitat a la qual ja s’ha referit anteriorment  que els faria 
actuar d’una manera més lliures. 
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El Sr. Calbó manifesta que des del grup municipal del PP lamenten  l’anunci d’aquest 
vot contrari per part de l’Entesa per Igualada, i li dóna la impressió, i és una impressió 
subjectiva i per tant, té aquest valor,  que el Sr. Alcalde té una posició predeterminada, 
que és legítima,  que ja la va manifestar en el seu moment, que la reitera ara, i que  no 
està disposat a parlar-ne amb profunditat i cercar altres possibles solucions  que no 
sigui la posició que ja ha manifestat,  la qual insisteix és legitima. 
 
Discrepa  de la Sra. Sanabra, ja que creu que s’han explicat molt bé,  i la moció en la 
seva part resolutiva és molt clara al respecte, per tant, hi ha una voluntat de no fer  o 
entrar al dia d’avui en aquest debat, que precisament  ha portat al Sr. Alcalde a 
determinar a priori un posicionament. 
 
Insisteix que des del grup municipal del PP, i des de la resta de grups es presenta 
aquesta moció  amb una actitud oberta i amb una voluntat de cercar un acord, ja que 
el grup municipal del PP està convençut i la seva responsabilitat és prendre decisions 
dintre del que és possible,  ja que també els agradaria fer tot allò que  es poguessin 
plantejar, però que la seva limitació  és  que han de prendre decisions dintre de les 
seves  possibilitats, i  que no sap si arribaran al 100% del que  s’ha plantejat  per la 
Síndica Municipal de Greuges, però està convençut  que es pot millorar 
substancialment aquesta situació,  i  com ja ha dit que tenen aquesta virtut, no  
predeterminarà i no entrarà a determinar  un posicionament concret respecte a 
aquesta qüestió, ja que precisament la moció  es presenta amb una voluntat d’un 
termini prou ampli precisament  per poder analitzar, veure  pros i contres, cercar punts 
de trobada, punts d’entesa  i punts d’acord. 
 
Esmenta  l’espai que actualment AIICA està utilitzant  i que com  es pot comprovar es 
compartit amb altres  representants de l’Ajuntament, per tant, aquesta no és una 
situació que a priori pugui  o necessàriament hagi de canviar, i per tant,  el fet d’utilitzar 
l’argument que  la Síndica només està dues hores  i que els treballadors estan 35 
hores  no  ha de ser un element per desmerèixer el cercar una solució, però sobretot el 
greuge comparatiu  amb altres dependències municipals li sembla perillós utilitzar-lo 
perquè seria com  poder utilitzar l’ argument, per exemple, que  quan es va crear  el 
Centre de serveis a les empreses, que  es van traslladar  una part de treballadors i 
després la seva totalitat a aquelles dependències, que  això  és un greuge comparatiu 
per exemple amb les dependències d’Urbanisme,  que estan com estan. 
Per tant, si utilitzen l’argument del greuge comparatiu  el poden utilitzar tant,  que creu 
que en aquest cas no té validesa  emprar-ho amb la intencionalitat política que  el Sr. 
Aymamí l’ha utilitzat, ja que li acaba de demostrar que  el podrien emprar en moltes 
altres qüestions, i que ja ha esmentat abans que es prenen decisions dintre del que es 
possible  i a mesura que és possible, i  els governs anteriors  ho han fet i està 
convençut que també l’actual  millorarà els espais on els treballadors d’aquesta Casa 
desenvolupen les seves funcions, i per tant, no creu que sigui un element a utilitzar. 
 
Finalitza la seva intervenció dient que el grup municipal del PP el que pretén és tenir 
aquest pont de diàleg obert, no volen que  aquest vot contrari que el Sr. Aymamí ha 
manifestat ho pugui trencar, ja que creu que seria un error polític  en aquest sentit, i 
per tant, voldria esmentar que de la manera que ha estat redactada aquesta moció  diu 
clarament quina és la intencionalitat, i defugiran en aquest moment de predeterminar el 
seu posicionament  en ares de cercar aquest diàleg amb la resta de grups municipals. 
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El Sr. Aymamí manifesta que el consens polític  i l’apartar del debat polític la figura de 
la Síndica de Greuges s’ha trencat a partir d’aquest debat, ja que a  partir de que els 
grups de l’oposició utilitzen una moció  per primera vegada de forma conjunta amb 
l’objectiu  de guanyar al Govern han trencat aquest consens, ho fan molt difícil i 
sobretot  utilitzant la figura de la Sindica de Greuges. 
 
Diu que si volien arribar a algun acord com l’equip de govern els va plantejar  respecte 
a aquesta qüestió tenen mil mecanismes per fer-ho,  qualsevol de les comissions on 
són presents, o  el diàleg directe amb aquest Alcalde, i ho podien provar, però no han 
optat  per aquesta qüestió, i han optat  pel frontisme que comporta  la possibilitat de fer  
una moció conjunta signada pels tres portaveus d’ERC, el PP i CIU amb una clara 
estratègia política, al seu entendre,  de confrontar una posició del conjunt de grups de 
l’oposició  respecte a la del govern, ja que sinó els haurien demanat que es sumessin, 
o els haurien demanat  debatre aquesta qüestió i consensuar-la. 
 
Continua dient que en tot cas, és una nova forma  de fer política que ell desconeix, i 
que fins ara ha estat així,  es feia una moció  que es plantejava a tots els grups, la 
debatien, la feien conjunta o  no la feien, i així ho han fet  fins ara,  però aquesta és 
una nova estratègia que ell desconeix. 
Per tant, en el fons de la qüestió els grups de l’oposició han plantejat una qüestió de 
força, legítima,  i l’han plantejat, al seu entendre, en la pitjor  de les circumstàncies 
possibles que és en aquella persona, fins el moment  actual respecte a la qual tenien 
una absoluta unanimitat i un absolut respecte  des del punt de vista d’allunyar-la del 
debat partidista, o del debat  més polític. 
S’ha utilitat la figura de la Síndica de greuges per plantejar  una opció frontista dels 
tres grups de l’oposició respecte al govern, i això és així diguin el diguin. 
 
Insisteix que  la posició de l’equip de govern respecte a l’espai  que utilitza la Síndica 
de greuges ja l’han manifestat amb anterioritat  en aquest propi Ple. Hi ha una qüestió 
de model  respecte a la qual no veuen quin benefici  pot produir aquest canvi. Creuen 
que la figura de la Síndica de greuges ha d’estar  íntimament vinculada a la institució 
municipal que és per altra banda la que la crea. No val allò d’amagar la identitat, la 
dependència, des del punt de vista del nomenament, no des del punt de vista de la 
supeditació d’aquesta figura, que és clarament  municipal, per tant, l’equip de govern 
no estarà en la línia  de buscar portes diferents, espais diferents, camuflar d’alguna 
manera  aquesta evidència i aquesta realitat i aquí tenen un  problema de model. 
La Síndica, com molt bé ha explicat la Sra. Sanabra  en la seva reivindicació respecte 
a l’espai, sempre planteja aquesta qüestió de la independència, l’autonomia d’aquest 
espai respecte  al municipi, l’Ajuntament, i respecte a aquesta qüestió amb absoluta 
claredat van dir la posició de l’equip de govern, i no creu  que sigui encertada  aquesta 
posició en aquest tema, legítimament, perquè no és el que pertoca respecte el paper, 
la figura, la relació i la interrelació  d’aquesta figura d’aquesta responsabilitat amb 
l’Ajuntament. 
 
Continua dient que li sap greu, que hi hagi com un avergonyiment d’aquesta relació, 
que a més és  íntima i a més s’ha d’explicar, i els ciutadans d’Igualada han de saber 
que  la Síndica de greuges és un instrument de l’Ajuntament d’Igualada,  que en la 
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línia  i el camí de millorar la transparència  i la participació, i la relació amb els 
ciutadans crea aquesta figura  precisament per això, i la crea  l’Ajuntament, depèn de 
l’Ajuntament i ha d’estar al seu parer ubicada en el si de l’Ajuntament, i d’això no s’han 
ni d’avergonyir, ni amagar, és així, i si no fos el model, sí que entren directament en el 
tema de les prioritats, ja que un govern,  un Ajuntament i un Consistori com aquest ha 
de  prioritzar  les seves intervencions, també en el que fa referència als espais  i a la 
ubicació  en aquests espais de les diferents  gestions o accions, o unitats 
administratives que té el propi Ajuntament. 
I que els pot referència del catàleg de llocs de treball d’aquesta Casa  que des del punt 
de vista de característiques de llocs de treball estan  molt pitjor que el que utilitza i on 
està ubicada avui la Síndica  de Greuges, per tant,   els grups de l’oposició ho saben  
perquè els que no han estat al govern en anteriors mandats i per tant,  han tingut 
responsabilitats i coneixen  aquests espais de  l’Ajuntament i les condicions laborals de 
molts dels nostres treballadors  i si volen comencen a parlar de casos concrets, ja que 
tenen una llista  força llarga, i qui no ho coneix per la seva responsabilitat al Govern, 
ara ja sí  que després d’un any llarg d’estar a l’oposició a l’Ajuntament d’Igualada  ha 
tingut temps de conèixer-ho, per tant, no  hi ha excusa respecte a aquesta qüestió, hi 
ha llocs de treball que requereixen amb molta més urgència  el tractament, la seva 
preocupació respecte a la ubicació on desenvolupen aquest treball  que el que ocupa 
actualment la Síndica de greuges i això és així de clar, i si no els agrada no els agrada, 
però insisteix que és així, com ho és que res serà igual respecte a aquesta qüestió  de 
la Síndica de greuges. 
 
Conclou dient que li agradaria saber si la Síndica de Greuges sabia que plantejarien  
aquesta moció al Ple de l’Ajuntament, perquè  quasi té la convicció que els hauria 
demanat que no la presentessin. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Calbó diu que el Sr. Aymamí no pot fer aquest al.legat amb aquesta al.lusió al 
frontisme, que curiosament ve lligada quan el Sr. Aymamí  voluntàriament es troba en 
una situació  que perdrà per primera vegada  una votació en el si d’aquest mandat, i 
per això li reclama la mateixa  serietat que ell reclama als grups de l’oposició,  i  que el 
Sr. Aymamí s’ha oblidat de dir   que els grups de l’oposició porten anys reclamant 
aquesta qüestió, com a mínim dos,  i  l’equip de govern no ha pres cap decisió al 
respecte, per tant,  el Sr. Aymamí ha tingut l’oportunitat  i no l’ha volgut aprofitar, i en 
l’últim Ple va fer  una obertura al diàleg després de temps de què els grups municipals 
de l’oposició li plantegessin  la qüestió, per tant,      li plantegen aquesta moció 
obligant-se voluntàriament  a parlar-ne i debatre a fons  en un termini i d’una forma 
seriosa, per tant, la seriositat que reclama el Sr. Aymamí,  també li  reclamen a ell.                                 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu que no estan d’acord,  per tant, queda clar i en aquest sentit no és 
la primera vegada  i és legítim que sigui així. 
Manifesta que l’equip de govern ha dit sempre el mateix, i ho han explicat, manifestant 
la seva posició  amb la més absoluta claredat. Avui, el dia que es va plantejar la 
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memòria  de l’informe de la Síndica municipal de Greuges, aquest any, l’any passat  i 
l’altre, és a dir, sempre han dit el mateix respecte a aquesta qüestió, que el model  de 
Síndica de greuges  que l’equip de govern  tenen com a  element més eficaç,  més 
eficient és el que li ha explicat abans, absolutament vinculat  a l’administració que li 
dóna cabuda. 
 
Continua dient que els grups municipals de l’oposició defensen un altre model  de 
Síndica de Greuges que l’equip de govern té com a element més eficaç, més eficient 
que és el que ha explicat abans, absolutament vinculat a l’administració que li dóna 
cabuda, i  que si els grups de l’oposició pensen en un altre model els aconsella  que ho 
portin fins a últim terme, ja que avui inicien  un camí, i l’equip de govern perdrà 
aquesta votació i la vol perdre perquè vol que quedi clar quin és l’element de fons  que 
estan discutint. 
Finalitza dient que els grups de l’oposició tenen l’ocasió a partir d’ara  d’anar treballant 
en la línia del consens per  proposar-los una figura tant  de les funcions de la Síndica 
de greuges, com de la seva ubicació  que pugui ser assumida per l’Ajuntament, i que 
no pot dir res més ja que sobre aquesta qüestió no els canviarà avui d’opinió, ni avui ni 
en el passat, i tal com ho han explicat avui ho han reiterat  al llarg de cada vegada que 
s’ha produït l’informe  de la Síndica de greuges, i ho continuaran fent de la mateixa 
manera,  i els hi sembla un exercici de responsabilitat fer-ho així. 
 
 
 
 
El Sr. Torras  diu que per a qualsevol que no estigui  a la Sala de Plens, i el senti 
parlar al Sr. Aymamí, sembla que aquesta moció que presenten els grups de l’oposició 
tingui tres fulls, dos annexes  i gairebé que l’instin a fer alguna cosa, dóna la sensació 
que ha llegit aquesta moció, ha reescrit una de nova  i a més ara fins i tot els la vol 
explicar. 
Continua dient que la moció, l’acord en sí diu: instar al govern municipal   amb el més 
absolut respecte als procediments  legalment establerts i les competències  dels 
òrgans municipals a què cerqui una solució adient d’espai, i d’ubicació per la 
Sindicatura de greuges d’Igualada, en un termini màxim de sis mesos. 
 
Manifesta que de totes aquestes coses que acaba de dir el Sr. Aymamí  no n’ha vist  ni 
una, ni les ha llegit,  ni fent un exercici  de buscar pel dret i pel revés no troba tantes 
afirmacions com ha fet, per això, està amb el comentari que ha fet el Sr. Calbó i pensa 
que  oposar-se frontalment a aquest acord sí que realment  és plantejar un frontisme, 
però no un frontisme  en aquest cas de l’oposició, sinó un frontisme al no diàleg per 
part de l’equip de govern envers la resta de grups municipals. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu  que ja ho van explicar  i en el seu moment van obrir la porta  a 
intentar fer un diàleg sobre aquesta qüestió en l’àmbit on s’ha de produir, que és 
l’àmbit  de la relació directa com a Regidors  amb el Regidors responsables o amb el 
mateix Alcalde en l’àmbit de la Comissió  o en l’àmbit que considerin convenients, i 
que els grups de l’oposició han triat  una fórmula, i que les coses no són el que 
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semblen mai en política, i darrera hi ha  intencionalitats, i és com si el Sr. Torras ara 
els volgués fer creure  que aquí simplement han vingut a passar l’estona i tenir una 
conversa entre amics,  i no,  han vingut a fer política i representar  els interessos que  
consideren cadascú d’ells  tenen  els ciutadans que els van atorgar la confiança , per 
tant, no vulgui portar aquesta moció al nivell  de simplement que és una moció de tres 
ratlles, ja que  és una moció de tres ratlles que diu el que diu, i en primer lloc diu que  
han sigut capaços de posar-se d’acord en un tema altament sensible que  fins ara  
havia estat allunyat del debat polític  per tal de confrontar la seva posició amb la 
posició  del govern, que per altra banda coneixen perfectament  perquè el que els diu 
ell ara, saben  que ho va dir en el moment que van debatre l’informe  de la Síndica de 
greuges. 
 
Continua dient que no és gens innocent això,  i que  el Sr. Torras no és gens innocent i 
que no ho faci creure,   ja que aquesta moció representa el que representa  i l’han 
portat fins on l’han hagut de portar. 
 
Es refereix al model i diu que no estan d’acord i manifestaran la seva oposició  en un 
model que s’allunyi  d’allò que va inspirar la creació d’aquesta figura vinculada 
estríctament a l’actuació  de l’Ajuntament com a tal, i creada i pensada per donar un 
nou instrument, un nou camí perquè les relacions  dels ciutadans, els administrats amb 
l’administració  encara tingués un element de major relació i no es bellugaran d’aquest 
camí, no abonaran teories que vulguin camuflar  aquesta relació íntima, directa, entre 
l’Ajuntament i la Sindicatura  de greuges. 
 
Repeteix que si no és això creuen que hi ha prioritats molt més importants en aquest 
Ajuntament per tal  de cobrir  les  ubicacions, reubicacions  del personal a aquesta  
Casa, i no hi ha cap motiu, cap ni un, ni el transfons de la qüestió que intueixen, ni la 
qüestió del model,  ni la qüestió de la prioritat en la reubicació  d’aquesta treballadora 
en definitiva, d’aquesta persona que està fent un treball, que els animin a votar a favor  
aquesta moció, per tant, l’equip de govern decideix  la seva responsabilitat i en 
donaran compte de la mateixa  així com  els grups de l’oposició han d’exercir la seva i 
hauran de donar compte també  de la mateixa. 
 
 
 
 
 
 
La Sra. Sanabra diu que li sembla que en aquest Ajuntament hi ha 21 persones  que 
representen els ciutadans igualadins i cada una dividida  o agrupada en el seu grup 
polític, i representa que el Sr. Aymamí per la manera de parlar d’ara, com  en el debat 
que ja van tenir en la presentació de la memòria de la Síndica com en altres ocasions 
sembla ser que si no s’està d’acord amb ell  no es pot opinar res més, i que aquí s’han 
posat d’acord tres grups polítics als quals els hi sembla  que la manera d’actuar de la 
Síndica, és una manera que no la volen imposar ells, no és un front, és simplement un 
acord de voluntats que han trobat per dir que no els hi sembla bé com a representants 
que  són de la ciutat   la resposta que dóna  a les peticions de la Síndica. 
Però també els hi sembla  que  l’equip que  té el govern té moltes responsabilitats i té  
una visió global dels casos, per això han volgut  que  les seves intervencions anessin 
sempre  en el sentit de parlar i trobar una millor solució, ja que no potser que l’any que 
ve  es tornin a trobar amb un informe de la Síndica  que els torni a reiterar les seves 



                                                                                                    Ple 22.06.04. ordinària/pàg.70 

peticions perquè els hi sembla que llavors no farien res aquí, i han volgut traspassar 
això, en el sentit que no estan d’acord i són unes persones  que també representen els 
ciutadans igualadins, cadascú  amb les seves votacions i Regidors   al darrera, i han 
volgut portar això al Ple que és una manera de debatre, de dialogar, no d’enfadar-se, 
sinó de trobar vies de solució  que a ells els hi semblen unes i potser a l’equip de 
govern els hi sembla unes altres. 
 
Insisteix que parlant poden trobar  una que sigui la  millor per tots els igualadins, i no 
en dubten que l’equip de govern  la volen i ells també. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu  a la Sra. Sanabra que coincideix totalment, i que ell no els 
recrimina,  sinó que fa la seva interpretació, i fa el debat polític, i ell entén que darrera 
de la moció hi ha quelcom més i així ho explica, però que  els grups de l’oposició ho 
facin i es posin d’acord  i facin una moció conjunta no només és legítim sinó 
absolutament raonable, i que de les seves paraules no es dedueix cap crítica perquè 
això sigui així, i que ell ha fet una interpretació d’aquesta realitat i d’aquesta  
intervenció i ha donat el parer de l’Entesa per Igualada, però insisteix que  no és una 
situació innocent, no és una  qüestió menor, és una qüestió important, ja que els grups 
de l’oposició  han pres una decisió, s’han volgut posar d’acord en un tema que el grup 
de l’Entesa considera altament  sensible i  ha fet la pregunta de si ho sap la Síndica de 
greuges que presentaven aquesta moció al Ple, i que a ell li dóna la impressió pel que 
la coneix que  els hauria demanat que no la presentessin, i pot ser s’equivoca, però 
que això no treu que els grups de l’oposició puguin fer  legitimament el que creguin 
convenient. 
Finalitza dient que l’equip de govern no està aquí per entrar a posar en  dubte la 
legitimitat d’aquest acord que  han aconseguit, i que en diuen element frontista, però 
que  ells poden dir simplement consens de l’oposició, i cadascú pot trobar les paraules 
més adients per aquesta circumstància, però que no volen deixar  de dir la seva opinió, 
i dir-la amb la contundència, amb la claredat que per altra banda també han fet els 
grups de l’oposició, per tant, li sembla absolutament raonable que sigui així. 
 

Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum 
d’un terç de membres, en votació ordinària i per  majoria absoluta obtinguda 
per 11 vots a favor dels grups d’ERC, CIU i PP i 10 vots en contra del grup de 
l’Entesa per Igualada del total de 21 Regidors que de dret i fet composen la 
Corporació, S’APROVA la proposta en els seus termes. 
 
 

10 .-  PRECS I PREGUNTES 

 
El Sr. Senserrich manifesta que des de la  modèstia del grup de CIU i des de l’oposició 
i representant els ciutadans, voldrien  fer diverses preguntes sobre queixes d’aquests 
ciutadans  que els han manifestat i demanen que portin al Ple. 
 
-Es refereix al Polígon Industrial  i el problema dels arbres pollancres i plàtans  que hi 
ha allà. Cal dir que al dia d’avui la situació  és diferent, ja que ha plogut i els problemes  
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que han estat presents en aquella zona pràcticament han desaparegut, però durant un 
mes i mig han estat  presents per tant, pensa que s’han de manifestar les queixes 
d’aquell sector. 
Cal remarcar que en aquelles zones on no s’han esporgat els arbres, que són moltes 
zones, han comportat molt problemes i  no per al.lèrgies, que també, sinó per a les 
indústries i en especial per a les arts gràfiques, doncs  el  fluix¿¿¿ entra on estan les 
màquines, posant-se a dins, i s’han de parar les màquines,  i tornar-les a netejar ja que 
sinó els treballs surten  mal impresos. 
El borrissol principalment dels pollancres però també dels plataners si s’esporguessin 
es podrien evitar. En algunes zones fa més de sis anys  que no s’han esporgat, i al 
mateix temps cal dir que deixar créixer tant els arbres  aixeca les voreres, amb la qual 
cosa es pot veure en tot el polígon. 
Tenen dos problemes,  per tant, un que és per no esporgar-los hi ha  el borrissol,  i 
després perquè aixeca les voreres, però hi ha un altre i és   que en la major part del 
Polígon no  es tallen les herbes del quadrat que hi ha als arbres, i tot plegat  dóna una 
molt mala imatge d’Igualada, i el sector  d’industrials d’aquella zona s’han queixat. 
Pregunta si pensen fer alguna cosa  per evitar aquest problema,  per millorar la imatge 
i ajudar els empresaris. 
Diu que al final les empreses aniran marxant  i les que podrien venir s’ho pensaran 
dues vegades, i que en arts gràfiques és molt seriós  aquest problema. 
CIU voldria un compromís  per part de l’Alcalde de cara a la primavera que ve. 
 
També diu que dóna la impressió que falta  una mica de respecte al Regidor que està 
parlant en aquest moment. 
 
 
Amb referència també als arbres  diu que voldrien preguntar si tenen previst esporgar 
els arbres que tapen els fanals  i els senyals de circulació. 
 
També diu que si saben que estan malalts els arbres plataners  quina solució tenen. 
 
 
 
-Amb referència a la nova bàscula municipal pregunta  com és que es posa un 
augment sobre la taxa anterior  i ara  el fet de treure el tiquet cada pesada  fa que sigui 
a més a més un cent per cent més car  la pesada. 
Fins ara la tara i el pes era el mateix tiquet, i ara el pes es paga i la tara també, 
pregunta que  se’n sap d’això. 
 
 
- Una altra pregunta repetitiva, és amb referència a les turmentes i  els embornals i 

en aquest cas s’han queixat els veïns de la Rambla Nova, al final del carrer de Sta. 
Caterina, ja que estan tapats  aquests  embornals tot i que  en l’informe  diuen que 
han estat netejats,  però allà n’hi  ha uns que sembla que no s’han netejat mai. 

 
- Amb referència al pàrquing de la Plaça de la Creu pregunta  perquè no han renovat 

el conveni per mantenir la primera  mitja hora  gratuïta. A Cal Font segueix igual. A 
més això pot tornar a  ser un greuge comparatiu de la zona de la Plaça de la Creu   
amb l’altre, i pregunta que diuen sobre això. 
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- Manifesta que  el cap de setmana passat  es va fer la festa del Barri de les Flors  i 
en l’assistència en un dels actes,  als de CIU,  els van voler fer saber que la Plaça 
del Trànsit està per arranjar i netejar  havent  deslluït una part d’aquella zona  en 
realitzar la festa. 

Diu que el grup de CIU ja es va queixar en el seu moment del manteniment de les 
places. 
 
-Prega si es podrien guardar les cintes  dels Plens de la radio  per tal que en cas que 
hagi una que no vagi ve, que  l’altra es tingui de reserva i es pugui constatar tot el que 
s’ha dit i no passi com  fa dos plens que va haver-hi una avaria, ja que a la ràdio no les 
guarden i desapareix. 
 
Manifesta en relació a aquestes preguntes, que a vegades  sent a  dir que les hauria 
de fer a la Comissió pertinent,  o els periodistes diuen que aquestes coses s’han de 
debatre als Plens, etc, però ell vol que en prenguin nota  si no poden respondre a tot 
ara ja que són coses  imprevistes, i a  més de fer la pregunta  demanen  que també 
prenguin mesures  per tal de poder millorar aquestes queixes que   fan els ciutadans, 
ja que si no entrarien en  el tema  que haurien d’anar a la Síndica, i que ho poden fer 
més fàcil  arranjant els problemes que manifesten i  així potser no caldrà la Síndica, 
però el problema  és que no arrangen ni els problemes que manifesten, ni  per altra 
part l’altre tema. 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu  abans de passar la paraula als Regidors que respondran, que té la 
convicció que  el Sr.  Senserrich està legitimat a fer les preguntes  que cregui 
convenients en aquest Ple, i per això  hi ha aquest punt a l’ordre del dia per això, i a 
més ha estat actitud d’aquesta Alcaldia de no limitar, excepte  en uns casos molt 
concrets, però de no entrar en una limitació  respecte a aquesta  qüestió, i per tant, 
que tingui l’absoluta certesa que està  fent algunes de les coses que pot fer com a 
Regidor, que és debatre al Ple  i preguntar el que cregui convenient. 
 
Pel que fa al que ha esmentat sobre la Síndica de greuges, diu que no està  per fer de 
planyidera, i no és cap desconsideració,  ho diu en el sentit d’anar rebent  totes 
aquelles queixes que en un moment donat puguin passar sent certes o no  en la vida 
d’un ciutadà. 
La Síndica  és un procediment establert, i així ho marca la normativa,  per tal 
d’intervenir un cop els processos administratius de  relació entre l’Ajuntament i un 
administrat  hagin entrat en un conflicte o no hagin estat resolts. 
La Síndica, si algú li va a demanar per un embornal, molt amablement l’atendrà, i pot 
arribar a fer fins i tot  una consideració a l’Alcaldia, però  l’important paper de la 
Síndica és saber sobre un determinat procés administratiu  entre un administrat i 
l’administració,  en el qual l’administrat considera que  no se l’ha tingut en compte 
quelcom, o  que no se li han respectat els seus drets i demana   a la Síndica que obri 
l’expedient respecte  a aquella qüestió, i la Síndica el que fa és obrir l’expedient, 
reclamar la informació als tècnics municipals, als juristes que corresponguin per tal de 
revisar aquell tracte i  emetre judici al respecte com a Síndica i després  de tenir tota la 
informació, ja que  si no  tots aquells elements que els ciutadans poguessin considerar 
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ja siguin de trànsit, de semàfors etc. podrien abocar-los  a la seva feina i no és ni la 
seva  obligació, ni la seva dedicació, ja que si es produís això igual haurien de tenir en 
compte l’espai que abans comentava. 
 
 
 
 
 
 
 
El Sr. Balcells respon les diferents preguntes  efectuades pel Sr. Senserrich. 
 
-En primer lloc es refereix   al que comentava del Polígon industrial sobre l’arbrat, i la 
vegetació, i comenta que les campanyes de poda  han de seguir uns determinats 
moments de l’any, i no es pot  podar els arbres, per exemple al mes de maig,  perquè 
no és el moment oportú per fer-ho i acabarien malmetent el propi arbrat. 
Altres coses que també haurien de tenir en compte  és que hi ha unes campanyes de 
planificació, que es porten tècnicament, en les quals  s’estableixen quina és la 
zonificació que s’ha de fer, quines són les prioritats, i en tot cas, podrien parlar del 
tipus d’arbrat que en el seu moment es va plantar  en tot el que seria l’entorn del 
Polígon, que aquest   pot ser seria un altre debat. 
- Pel que fa al que comentava sobre el fluix, de la llavor, del borrissol,  diu que podrien 
debatre sobre el sexe dels arbres, però que els arbres fan això i la naturalesa  és  com 
és, i no es pot pretendre que hi hagi un control sobre  les fulles, el borrissol,    ja que 
un arbre genera borrissol i genera fulles. 
- En relació als altres temes de la neteja, diu que li sembla que el Sr. Senserrich  ho 

acaba de ratificar, com realment s’han dut a terme intervencions per tal de garantir  
el que seria la neteja del Polígon. 

Diu també que lligar el tema de l’arbrat amb la crisi econòmica  i el fet que les 
empreses tanquin li sembla en tot cas una broma de mal gust,  en tot cas tenint en 
compte el  context en el qual es troben. 
 
-Pel que fa als  plàtans, seguint amb el tema de l’arbrat, diu que s’ha identificat 
certament  algunes plagues, però en tot cas s’està seguint el tractament que 
correspon, i amb aquest tipus de pregunta que plantejava el Sr. Senserrich al respecte, 
tècnicament  se li pot donar l’informe, però insisteix que és un dels aspectes  en els 
quals estan posant ja la cartes damunt de la taula. 
 
 
-Quant a la bàscula municipal respon que és un servei  el qual s’ha maximitzat, tenen 
ara un servei de 24 hores al dia, a més un servei ubicat al carrer del Rec, que és un 
carrer  amb un major volum de circulació de trànsit, de camions  i en bona mesura 
també el que ha permès la nova ubicació  de la bàscula municipal és descongestionar 
el volum de  camions, o de vehicles de gran tonelatge en   el que seria  l’interior de la 
ciutat, per tant, ha representat un benefici  que també en tot cas caldria tenir en 
compte. 
 
-Pel que fa a l’aparcament de la Plaça de la Creu respon  que li sembla que durant un 
any hi ha hagut la possibilitat  d’establir una mitja hora gratuïta, la qual cosa ha servit  
precisament per  fidelitzar els usuaris  o en bona mesura educar l’usuari  a utilitzar el 
que és l’espai,  de permetre ordenar en bona mesura el que és el trànsit, i el que és  
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l’aparcament, i en tot cas,  no sap que és el que qüestiona el Sr. Senserrich en aquest 
sentit. 
 
- En relació amb el manteniment de les zones verdes respon que cada vegada  

s’està treballant no només des dels recursos humans propis de l’Ajuntament a 
través de la Brigada de Jardins, sinó també a través  de contractacions per tal de 
garantir una qualitat en el que és l’entorn, i el que són les zones verdes, i que 
aquest debat l’han tingut més  d’una vegada i  li sembla que la última vegada va 
quedar clar  quina era la relació, quan comentava el que el Sr. Senserrich 
considerava desproporcionat, creu recordar, en relació  a la zona enjardinada  de 
la rotonda  del carrer Comarca, i diu que certament  i potser que al Sr. Senserrich 
no li agradin determinades zones verdes, però en tot cas,  hi ha un manteniment al 
darrera, hi ha una voluntat de mantenir-les i de mantenir una certa qualitat. 

 
 
 
El Sr. Aymamí amb referència al que ha esmentat el Sr. Senserrich sobre les cintes 
dels plens diu que faran gestions  a veure si  es possible compaginar la gravació que 
es fa a la Sala de Plens amb la gravació que  es fa a la ràdio, i que hi ha una 
complicació  però en tot  cas ja en parlaran  i si es pot resoldre ho faran. 
 
 
 
 
El Sr. Senserrich diu que intentarà ser breu, i ho serà tant com ho ha sigut el Sr. 
Balcells el qual   no l’ha contestat quasi res del que ha preguntat, com una  altra 
vegada ja li va passar. 
Manifesta que pel que fa als arbres no s’ha queixat  del borrissol si fa lleig o maco, 
sinó que  simplement afecta unes empreses molt concretes, que són les que han 
presentat les queixes i que a més  poden venir aquí a denunciar-ho, i que li sembla 
que ja van venir en el seu moment  i que els estan entorpint el seu treball real,  els està 
perdjudicant econòmicament d’una manera molt important, i ell ho ha anat a veure i 
per això ho creu i defensa  i pensa que s’han de prendre  amb seriositat, i que han 
estat els de les arts gràfiques però  creu que hi ha d’altres que segurament també els 
passa el mateix amb algun tipus de maquinària que estan  utilitzant. 
Per tant, no és una queixa per les al.lergies, que també, perquè  no es pot passejar pel 
Polígon, i que  també sap que no es pot esporgar a totes les èpoques de l’any  perquè 
és fill de pagès i ho entén perfectament, però  a ho millor s’ha de posar més gent a 
treballar en l’època que es pot fer, ja que si se’ls acaba el temps  s’han d’afanyar a fer-
ho, i el que sí s’ha de fer  en tot cas, és que no es tardi sis anys i es vagi fent més 
periòdicament  per tal de poder-ho solucionar. 
 
Pel que fa als embornals diu que  sí  consta que es va fer,  i això vol dir que s’ha de 
comprovar  si realment aquelles persones que es van cuidar de netejar-los hi van anar 
o no, perquè ja ha dit que la bona voluntat de l’Ajuntament hi consta  en un paper que 
l’han lliurat, però  que hi ha uns embornals  que estan tapats i ho ha anat a mirar avui. 
 
Els arbres tapen senyals i llums i no al carrer Lleida precisament sinó que a molts 
altres carrers els fanals queden completament tapats, i s’hauria de buscar alguna 
solució perquè Igualada no estigui tant a les fosques. 
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Pel que fa a la bàscula diu que hi ha hagut un 100% d’augment, i que ell no ha parlat 
del lloc ja que li està fantàstic,  sinó que està parlant que les persones que van a la 
bàscula ara han de pagar  el 100% més a banda de l’augment corresponent i que si no 
tenen canvi se’ls hi queden, per tant, la queixa és per aquí, i que potser li diran que 
només estan parlant de dos euros i escaig, però que a Vilanova és més barata la 
bàscula. 
 
Quant al pàrquing, pel que veu encara han de donar les gràcies que  hagin fet durant 
un any  la mitja hora gratuïta, però que a Cal Font es continua fent   i hi deu haver un 
conveni o alguna cosa, i  si també s’acaba  han aguantat més. 
 
Pel que fa a les zones verdes, diu que   el responsable vagi al Parc del Trànsit  a 
netejar  la brutícia, que  si no l’han tret avui, ahir encara hi era i les fustes trencades de 
les quals s’han queixat reiteradament els veïns de l’Associació. 
 
Quant a les cintes del Ple diu que ho agrairien a efectes que no es perdi res del que 
diuen,  per bé o per mal. 
 
 
El Sr. Agramunt diu que els han fet arribar diferents titulars  de les concessions del 
Mercat Municipal de la Masuca un petit prec, en el sentit de dir al Govern que no es 
porti a terme les senyalitzacions horitzontals en quant a pintura  viària, etc, a les 
rodalies del Mercat els dies que  pròpiament hi ha mercat, dimecres i dissabte, ja que 
és el dia que més densitat de persones van a realitzar les compres i d’aquesta manera 
hi ha més ordre,  i hi ha més creació  d’espai pels usuaris i milloren  i fomenten  
aquesta dependència municipal. 
 
Manifesta que fa un mes aproximadament, dissabte a mig matí  estaven portant a 
terme la pintura viària dels passos de vianants i diferent senyalització horitzontal. 
 
 
 
El Sr. Aymamí diu que ho tindran en compte. 
 
 
I no havent-hi més assumptes a tractar quan són les 22’50 hores, l’Alcalde aixeca la 
sessió de la qual s’estén aquesta acta que signen l’Alcalde i el Secretari. 
 
El Secretari                  L’Alcalde 
 
 


