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ACTA DE LA SESSIÓ EXTRAORDINÀRIA DEL PLE DE L’AJUNT AMENT 
DUTA A   TERME  EL DIA  1 DE JULIOL DE  2010 

PRESIDENT: 
 
Sr. JORDI AYMAMÍ I ROCA 
 
REGIDORS ASSISTENTS: 
 
MONTSERRAT MATEU I PONS (Entesa per 
Igualada) 
 
JORDI RIBA I COLOM (Entesa per Igualada) 
 
ANTONI PÀMIES I GOMBAU (Entesa per Igualada) 
 
MARIA ENRICH I MURT (Entesa per Igualada)  
 
XAVIER FIGUERES I CASANOVAS (Entesa per 
Igualada) 
 
M. CONCEPCIÓ CASTELLS I CATASÚS (Entesa 
per Igualada) 
 
M. PILAR SALAT I AGRAMUNT (Entesa per 
Igualada) 
 
M. ÀNGELS GABARRÓ I CASTELLTORT (Entesa 
per Igualada) 
 
SÍLVIA TORREBLANCA I GARCÍA (Entesa per 
Igualada) 
 
MARC CASTELLS I BERZOSA (CIU) 
 
MARIA SENSERRICH I GUITART (CIU) 
 
JORDI BATALLA I PREIXENS (CIU) 
 
JORDI PONT GASSÓ (CIU)  
 
ROSA M. PLASSA I  SOLER (CIU) 
 
JOAN TORRAS  I COMPTE (ERC) 
 
ORIOL SOLÀ I SOLÀ 
(ERC) 

 A Igualada, el 1 de juliol de   
de 2010 essent les 20:10  hores i 
sota la presidència del Sr. Alcalde 
Sr. Jordi Aymamí i Roca es 
reuneixen en el saló de sessions 
de l’Ajuntament d’Igualada els 
Regidors que al marge s’exposen 
en primera convocatòria, a  fi de 
procedir a celebrar sessió 
extraordinària    de l’Ajuntament 
assistits per mi, el Secretari que 
dóna fe de l’acte. 
 
 
La sessió es celebra prèvia convocatòria 
a l’efecte, efectuada amb l’antelació 
reglamentària, donant-ne publicitat   
mitjançant fixació d’un exemplar de la 
convocatòria i ordre del dia en el tauler 
d’edictes d’aquesta Casa Consistorial.  
 
 
Una vegada comprovat que hi ha el 
quòrum necessari, l’alcalde declara 
oberta i pública la sessió, i es procedeix 
a conèixer els següents assumptes 
inclosos a l’Ordre del Dia, la qual dació 
de compte, deliberació i acord adoptat 
s’expressen i constaten a continuació. 
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ENRIC ASENSIO I BATET (ERC) 
PERE CALBÓ I ROCA (PP) 
 
JOAN AGRAMUNT I SEUBA (PP) 
 

Regidors no assistents, que excusen la seva 
assistència : 

IMMA SOTERAS I BARTROLÍ (CIU) 

Secretari: 

Sr. SEBASTIÀ MEMBRADO GARCÍA 

Interventor: 

Sr. JORDI TORMO I EDERRA 

 

 
  

 
 

ORDRE DEL DIA 
 
 
1.- MODIFICACIÓ DEL CONVENI ENTRE EL DEPARTAMENT DE POLÍTICA 
TERRITORIAL I OBRES PÚBLIQUES, L’AJUNTAENT D’IGUALADA, L’AUTORITAT 
DEL TRANSPORT METROPOLITÀ DE BARCELONA I L’EMPRESA MASATS 
TRANSPORTS GENERALS, SA, PER A LA MILLORA DELS SERVEIS DE 
TRANSPORT DE VIATGERS PER CARRETERA A IGUALADA, VILANOVA DEL 
CAMÍ I STA. MARGARIDA DE MONTBUI 
 
 
2.- RESOLUCIÓ AL·LEGACIONS DE LA SRA Mª TERESA SUILS SARRABLO, 
CONTRACTACIÓ PER A LA SELECCIÓ DEL SOCI PRIVAT EN ORDRE A LA 
CONSTITUCIÓ D’UNA SOCIETAT D’ECONOMIA MIXTA DESTINADA A LA GESTIÓ 
DEL SERVEI DE RECOLLIDA SELECTIVA DE RESIDUS DOMICILIARIS (REBUIG, 
VIDRE, FORM, PAPER I CARTRÓ I ENVASOS),  NETEJA VIÀRIA I REG DEL 
MUNICIPI D’IGUALADA, RECOLLIDA DE RESIDUS AL POLÍGON INDUSTRIAL I 
RECOLLIDA  SEGREGADA DE CARTRÓ COMERCIAL, TRANSPORT DELS 
RESIDUS A LES PLANTES CORRESPONENTS, GESTIÓ DE LA PLANTA DE 
TRANSFERÈNCIA, GESTIÓ DE LA DEIXALLERIA FIXA I MÒBIL I GESTIÓ DE 
L’OFICINA TÈCNICA I D’ATENCIÓ AL CIUTADÀ: INICIAR EXPEDIENT, APROVAR 
ELS PLECS DE CONDICIONS REGULADORS I CONVOCAR LA LICITACIÓ 
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1.- MODIFICACIÓ DEL CONVENI ENTRE EL DEPARTAMENT DE POL ÍTICA 
TERRITORIAL I OBRES PÚBLIQUES, L’AJUNTAMENT D’IGUAL ADA, 
L’AUTORITAT DEL TRANSPORT METROPOLITÀ DE BARCELONA I L’EMPRESA 
MASATS TRANSPORTS GENERALS, SA, PER A LA MILLORA DE LS SERVEIS DE 
TRANSPORT DE VIATGERS PER CARRETERA A IGUALADA, VIL ANOVA DEL 
CAMÍ I STA. MARGARIDA DE MONTBUI 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari a la part dispositiva del 
dictamen següent: 
L’Ajuntament d’Igualada, en la sessió plenària duta a terme el dia 26 de gener de 
2010, va aprovar el text del conveni, juntament amb tots els seus annexos, entre el 
Departament de Política Territorial i Obres Públiques, l’Ajuntament d’Igualada, 
l’Autoritat del Transport Metropolità de Barcelona i l’empresa Masats Transports 
Generals, SA, per a la millora dels serveis de transport de viatgers per carretera a 
Igualada, Vilanova del Camí i Santa Margarida de  Montbui.  D’acord amb la clàusula 
dotzena, aquest conveni tindrà vigència fins el 31 de desembre de 2010 i es renovarà 
de manera automàtica per períodes anuals fins a un màxim de quatre anys. 
 
Les aportacions a realitzar per les parts i, en particular, per l’Ajuntament d’Igualada i el  
Departament de Política Territorial i Obres Públiques; el nombre previst de viatgers; i, 
el pressupost del servei recollit en el conveni es calcularen tenint en compte que la 
prestació del servei s’iniciaria l’1 de gener de 2010. Tanmateix,  el servei s’inicià el dia 
9 de febrer de 2010, per la qual cosa és procedent rectificar les dades esmentades en 
el conveni de referència. 
 
Mitjançant tramesa de data 28 de maig de 2010, l’Autoritat del Transport Metropolità 
de Barcelona lliura a aquest ens local, quatre còpies del conveni de referència per a la 
seva signatura. 
 
El conveni incorpora les modificacions en les aportacions a realitzar per les parts, el 
nombre previst de viatgers i el pressupost del servei des del mes de febrer, en què 
s’inicià el servei, fins el mes de desembre de 2010. Alhora, en aquest s’introdueixen 
les tarifes de l’ATM aprovades per a l’any 2010, el règim de tarifació social de 
l’Ajuntament d’Igualada per a persones grans o  amb disminució i amb recursos 
econòmics escassos, el règim de tarifació social de l’ús del servei municipal d’autobús 
per a escolars del municipi d’Igualada i, la metodologia per a l’actualització del model 
de costos dels serveis regulars de transport de viatgers per carretera. 
 
 
Vist que l’enginyer municipal informa favorablement les modificacions introduïdes en el 
conveni i el contingut dels annexos introduïts. 
 
Vist que l’Ajuntament d'Igualada, en la sessió plenària de data 15 de juny de 2010, ha 
acordat un nou règim de tarifació social de l’Ajuntament d’Igualada per a persones 
grans o  amb disminució i amb recursos econòmics escassos, per la qual cosa es 
considera procedent incorporar aquest nou règim en el text del conveni. 
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Atès que la competència correspon al Ple, de conformitat amb el que disposa l’article 
22.2.f) de la Llei 7/1985, de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local; i, que 
l’acord s’haurà d’adoptar amb el quòrum de la majoria simple, en aplicació, a sensu 
contrari, del que disposa l’article 47 del text legal esmentat. 
 
Es proposa al Ple l’adopció de l’acord següent: 
 
Primer . Aprovar el text del conveni de data 19 de maig de 2010, a subscriure entre el 
Departament de Política Territorial i Obres Públiques, l’Ajuntament d’Igualada, l’ATM i 
Masats Transports Generals, SA, per a la millora dels serveis de transport de viatgers 
per carretera a Igualada, Vilanova del Camí i Santa Margarida de  Montbui, que 
introdueix les modificacions proposades pel Departament de Política Territorial i Obres 
Públiques i per l’Ajuntament d’Igualada, en relació al text aprovat pel Ple municipal en 
data 26 de gener de 2010.  
 
Segon . Facultar l’alcalde per a la signatura del conveni i tots aquells documents que 
siguin necessaris per a l’execució d’aquest acord. 
 
Es sotmet l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
 
El Sr. Calbó manifesta que quan al Ple del mes de gener  van aprovar aquest conveni 
sobre el transport urbà , que avui proposen la seva  aprovació, el grup del PP  el va 
votar favorablement deixant constància d’alguns aspectes  en els quals discrepaven 
d’una forma clara  i diàfana. Reconeixien les  millores que s’incorporaven a aquest  
conveni respecte el transport públic  però també assenyalaven  aspectes concrets que 
o bé eren oblits  o  bé no resolien  la qüestió tal i com el seu grup creu que caldria 
resoldre-la. 
 
En primer lloc, deien  que el servei de transport públic a dos barris de la ciutat no  
s’abordava en aquest conveni, com és St. Jaume Sesoliveres i  el Pla de la Massa, i 
se’ls va dir que  amb el transport de Jorba s’intentaria subsanar això  , per altra banda, 
i aquí sí com a modificació de convenis  s’explicita d’una forma clara  que s’incorpora, i 
el seu grup ho va tornar a reiterar,  que estan en desacord amb les polítiques de tarifes  
de l’Autoritat del Transport Metropolità,  que és un organisme que depèn de la 
Generalitat de Catalunya. Van denunciar que havien augmentat les seves tarifes  en 
els darrers anys molt per sobre de l’IPC , i avui malauradament una altra mala notícia 
respecte les tarifes, que suposa l’increment   de l’IVA que s’aplica a aquestes tarifes  
del transport, i per tant, avui  és més car que ahir viatjar en transport públic  a casa 
nostra. 
 
Diu que s’hagués pogut  prendre una decisió per part de l’ATM de no aplicar  aquest 
increment de l’IVA, però no s’ha fet,  i per tant, s’aplicarà aquest increment. També 
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assenyalaven que no s’abordava la renovació dels vehicles , i també assenyalaven 
que no compartien la  reducció del traçat  que s’havia fet al carrer Serra i Constansó , i 
finalment discrepaven de la durada del conveni. 
 
Ja van explicar al seu moment que ficaven en una banda  de la balança les millores  i 
d’altra banda els aspectes negatius que  els portaven a posicionar-se  a favor d’aquest 
conveni però  deixant clar la discrepància respecte d’aquesta qüestió . En el passat Ple 
també van assenyalar  una deficiència d’aquest conveni que era que  tampoc es 
resolia alhora la tarificació social  de l’accés a aquest transport  a tres municipis que 
són objecte del conveni,   i així es deixava de forma patent  i clara que hom podia 
gaudir  del carnet blau o taronja  quan anava d’Igualada a Vilanova  però no a la 
inversa, sent el mateix ciutadà, sent el mateix trajecte però a la inversa, i sent el mateix  
dia, i això també és un aspecte  que no està resolt al dia d’avui al conveni. 
 
Per tant, el seu grup explicava que el posicionament del vot seria favorable  deixant 
clar aquestes discrepàncies, i instant al govern també a resoldre-les i és per tot això  
que el grup municipal del PP demana que el govern les resolgui  ja, i per altra banda 
volen  deixar clar  el seu desacord amb la política tarifària  de la Generalitat de 
Catalunya a través de l’ATM i mostrar el seu  més enèrgic rebuig a aquesta política de 
tarifes. 
 
Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum  de 
més d’un terç de membres, en votació ordinària i per   majoria absoluta 
obtinguda per  15 vots a favor dels grups de l’Entesa per Igualada, ERC i PP i 5 
abstencions del grup de CIU del total de 21 Regidors, que de dret i fet 
composen la Corporació S’APROVA la proposta en els seus termes. 
 
 
 
. El Sr. Aymamí manifesta que per a l’aprovació d’aquest punt es requereix 
majoria absoluta dels membres de la Corporació. 
2.- RESOLUCIÓ AL·LEGACIONS DE LA SRA Mª TERESA SUIL S SARRABLO, 
CONTRACTACIÓ PER A LA SELECCIÓ DEL SOCI PRIVAT EN O RDRE A LA 
CONSTITUCIÓ D’UNA SOCIETAT D’ECONOMIA MIXTA DESTINA DA A LA GESTIÓ 
DEL SERVEI DE RECOLLIDA SELECTIVA DE RESIDUS DOMICI LIARIS (REBUIG, 
VIDRE, FORM, PAPER I CARTRÓ I ENVASOS),  NETEJA VIÀ RIA I REG DEL 
MUNICIPI D’IGUALADA, RECOLLIDA DE RESIDUS AL POLÍGO N INDUSTRIAL I 
RECOLLIDA  SEGREGADA DE CARTRÓ COMERCIAL, TRANSPORT  DELS 
RESIDUS A LES PLANTES CORRESPONENTS, GESTIÓ DE LA P LANTA DE 
TRANSFERÈNCIA, GESTIÓ DE LA DEIXALLERIA FIXA I MÒBI L I GESTIÓ DE 
L’OFICINA TÈCNICA I D’ATENCIÓ AL CIUTADÀ: INICIAR E XPEDIENT, APROVAR 
ELS PLECS DE CONDICIONS REGULADORS I CONVOCAR LA LI CITACIÓ 
Per ordre de la Presidència es dóna lectura pel Sr. Secretari a la part dispositiva del 
dictamen següent: 
Vist que, en data 27 d’abril de 2010, el Ple municipal va acordar: 
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“Primer.-  Aprovar inicialment la memòria justificativa i el projecte d’establiment, als 
efectes del canvi de forma de gestió del servei públic de gestió de residus municipals i 
neteja viària al terme d’Igualada i l’ordenança que estableix el règim jurídic del servei 
públic municipal esmentat. Indicar que el projecte d’establiment inclou l’esborrany 
d’Estatuts de la Societat mercantil de capital mixt i l’esborrany del plec de 
prescripcions tècniques regulador de la contractació del servei públic de gestió de 
residus municipals i neteja viària al terme d’Igualada. 
 
Segon.-  Sotmetre  l’expedient complert, indicat en el punt anterior,  a informació 
pública durant el termini de TRENTA DIES HÀBILS a comptar de l’endemà de l’última 
publicació de l’edicte corresponent en el Butlletí Oficial de la Província, el Diari Oficial 
de la Generalitat de Catalunya, en un mitjà de comunicació escrita diària,  i al tauler 
d’edictes de la casa consistorial, perquè les persones interessades puguin examinar 
l’expedient, al Departament de Secretaria de l’Ajuntament d'Igualada (plaça de 
l’Ajuntament, núm.1, de 8 a 15 hores) i formular les al·legacions, reclamacions i 
suggeriments que estimin oportuns. 
 
En el supòsit que es presentin reclamacions o al·legacions, aquestes hauran de ser 
resoltes pel Ple de l’Ajuntament. En cas contrari,  l’expedient quedarà aprovat 
definitivament, sense necessitat d’un nou acord. 
 
Tercer.-  Una vegada aprovada definitivament l’ordenança, s’haurà de trametre a 
l’Administració de l’Estat i de la Generalitat de Catalunya, l’acord d’aprovació definitiva 
i una còpia íntegra i fefaent de l’ordenança aprovada. 
 
Quart.- L’ordenança reguladora  aprovada entrarà en vigor una vegada publicada 
íntegrament en el Butlletí Oficial de la Província i hagi transcorregut el termini de 
quinze dies hàbils previst a l’article 65.2 de la Llei 7/1985, de 2 d’abril, reguladora de 
les bases de règim local. Igualment, s’ha d’inserir al tauler d’edictes de la Corporació i 
anunciar en el Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya la referència al Butlletí 
Oficial de la Província en què s’hagi publicat íntegrament el text. 
 
Cinquè.-  Manifestar la voluntat de constituir una societat mercantil de responsabilitat 
limitada de capital mixt. 
 
Sisè.-  Denunciar el contracte del servei públic de recollida i transport de residus sòlids 
domèstics, de la neteja viària i reg de tot el terme urbanitzat d’Igualada, transport dels 
residus fins a la plataforma de transferència, construcció d’una estació de transferència  
i acceptar els residus i el seu transport a un abocador controlat, la vigilància de places 
municipals, així com la recollida de la fracció orgànica i el transport a una planta de 
compostatge, i manifestar la voluntat de rescindir-lo per a la seva finalització el dia 31 
de desembre de 2010; sens perjudici de la seva resolució, amb anterioritat a la data 
esmentada, per qualsevulla causa prevista legalment. A aquests efectes designar, al 
tècnic municipal, senyor Josep Tomàs i Santacana, com a interventor tècnic, per tal 
d’intervenir el procés de reversió de tots els béns i drets  afectats al servei objecte del 
contracte de referència, i de la informació de les reparacions que siguin necessàries 
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per tal de mantenir-los en bones condicions, tot això, de conformitat amb el que 
disposa la clàusula  38a. i concordants del plec de condicions regulador. 
 
Setè.- Facultar al senyor Alcalde per a la signatura de tots aquells documents que 
siguin necessaris, per a l’execució d’aquest acord.” 
 
Vist que, dins del termini d’informació pública de l’expedient, s’ha presentat una 
al·legació subscrita per la senyora Ma. Teresa Suils Sarrablo, advocada, al projecte 
d’estatuts de la societat limitada "Societat Municipal Mediambiental d’Igualada, SL".  
 
Vist que, en data 11 de juny de 2010, l’actual concessionària del servei va restar 
notificada de l’acord plenari indicat més amunt. 
 
Vist l'expedient de contractació núm. 24/2009, per a la selecció, d’un soci privat que hagi 
de concórrer, conjuntament amb l’Ajuntament d’Igualada, a la constitució d’una 
societat d’economia mixta per a la gestió del servei de recollida selectiva de residus 
domiciliaris (rebuig, vidre, form, paper i cartró i envasos),  neteja viària i reg del 
municipi d’igualada, recollida de residus al polígon industrial i recollida  segregada de 
cartró comercial, transport dels residus a les plantes corresponents, gestió de la planta 
de transferència, gestió de la deixalleria fixa i mòbil i gestió de l’oficina tècnica i 
d’atenció al ciutadà; amb un preu o tipus de licitació de QUATRE MILIONS CENT 
SEIXANTA-TRES MIL NOU-CENTS VUITANTA EUROS (4.163.980 €),  IVA exclòs.  
 
Vist que en l’expedient figura el plec de prescripcions tècniques. 
  
A l’expedient resta acreditada la necessitat i idoneïtat del contracte, de conformitat amb 
l’article 22 de la Llei 30/2007, de 30 d’octubre, de Contractes del Sector Públic. 
  
Vist que en l’expedient hi figura certificat que acredita l’existència de crèdit pressupostari i 
la fiscalització de la Intervenció. 
 
Vist que en l’expedient hi figura informe jurídic favorable de la directora de serveis del 
Servei d’Interior, conformat pel secretari de la Corporació i per l'Interventor accidental. 
Alhora, figura l’informe de les al·legacions presentades  i que es transcriu a continuació: 
 
«ASSUMPTE: Al·legacions presentades per la senyora Ma. Teresa Suils Sarrablo, 
advocada, al projecte d’estatuts de la societat limitada "Societat Municipal Mediambiental 
d’Igualada, SL". 
 
ANTECEDENTS 
L’Ajuntament d’Igualada, en la sessió plenària duta a terme el dia 27 d’abril de 2010, va 
aprovar inicialment la memòria justificativa i el projecte d’establiment, als efectes del canvi 
de forma de gestió del servei públic de gestió de residus municipals i neteja viària al 
terme d’Igualada i l’ordenança que estableix el règim jurídic del servei públic municipal 
esmentat. Indicar que el projecte d’establiment inclou l’esborrany d’Estatuts de la Societat 
mercantil de capital mixt i l’esborrany del plec de prescripcions tècniques regulador de la 
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contractació del servei públic de gestió de residus municipals i neteja viària al terme 
d’Igualada. 
 
Dins del termini d’informació pública de l’expedient, s’ha presentat una al·legació 
subscrita per la senyora Ma. Teresa Suils Sarrablo, advocada, al projecte d’estatuts de la 
societat limitada "Societat Municipal Mediambiental d’Igualada, SL". 
 
L’al·legació presentada fa referència als articles 8, 25, 34, 40 i 41 dels esmentats estatuts.  
 
CONSIDERACIONS JURÍDIQUES 
 
Primera.  Normativa d’aplicació 
La legislació aplicable ve determinada pels texts legals següents: 
 

� Decret 179/1995, de 13 de juny , pel qual s’aprova el Reglament d’obres, activitas 
i serveis dels ens locals de Catalunya. 

� Llei 2/1995, de 23 de març, de societats de responsabilitat limitada. 
 
Segona. Anàlisi de les al·legacions presentades 
 
En relació amb les al·legacions plantejades, s’informa el següent: 
 
PRIMERA relativa a l’article 8 “prestacions accessòries”. 
 
L’al·legació proposa una nova redacció d’aquest article, en el sentit de suprimir del primer 
paràgraf, el redactat següent: “...i la d’aportar els mitjans i el material necessaris per fer 
funcionar normalment l’empresa, d’acord amb el plec de condicions tècniques i la seva 
proposta en el concurs convocat a l’efecte, en la mesura que hagi estat acceptada per 
l’Ajuntament d’Igualada.” 
 
Tot i que el redactat original es considera correcte, tenint en compte que s’ha d’interpretar 
en relació amb la resta de documentació que configura el contracte, als efectes d’evitar 
confusió o interpretacions no desitjades, no hi ha inconvenient en acceptar aquesta 
al·legació, en el sentit que els aspectes recollits ja es troben regulats en els plecs de 
condicions administratives i el plec de prescripcions tècniques reguladors del contracte. 
 
En conseqüència, l’article restaria redactat de la manera següent:  
 
«Article 8. Prestacions accessòries 
 
Atès que la finalitat que es pretén és gestionar un servei públic i que el soci privat titular 
de les participacions de la sèrie B ha estat escollit intuitu personae per la seva 
competència tècnica, professional i econòmica, s’imposa a aquest titular, propietari 
majoritari del capital social com a prestació accessòria, expressa i obligatòria, la de 
transferir a la societat el seu Know how o saber fer.  
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En aquest sentit, el titular de les participacions privades haurà, entre d’altres, d’aportar les 
prestacions següents: definir el procediment d’organització de l’empresa, tant en els 
aspectes tècnics com administratius, establir els controls de qualitat del servei i els plans 
de manteniment i establir els sistemes de comptabilitat, d’acord amb els plans 
comptables i la normativa vigent. 
 
Tot aquest conjunt de prestacions seran gratuïtes. 
 
Atès el caràcter intuitu personae del soci privat, l’incompliment reiterat per la seva part de 
les prestacions accessòries comportarà la dissolució de la societat per incompliment del 
contracte societari.» 
 
 
SEGONA en relació amb l’article 25 “durada del càrrec”. 
 
L’al·legació posa en dubte la possibilitat de durades diferenciades del càrrec dels 
consellers nomenats per l’Ajuntament d’Igualada, que és de quatre anys, i la resta de 
consellers, que és de durada indefinida. 
 
En aquest ordre de coses, atès que la recurrent accepta la possibilitat d’una durada del 
càrrec de  quatre anys per a la totalitat dels consellers, no hi ha inconvenient en acceptar 
l’al·legació ja que això no afecta al règim aplicable als consellers que deriven del capital 
públic i, fins i tot, es valora positivament el fet que cada quatre anys es renovin en la seva 
integritat. 
 
En conseqüència, l’article restaria redactat de la manera següent:  
 
«Article 25. Durada del càrrec 
 
El càrrec de conseller tindrà una durada de quatre anys.  
 
Si durant el termini de vigència del nomenament es produeixen vacants, el Consell pot 
proposar la designació de les persones que hagin d’ocupar-les sempre que tinguin les 
condicions d’idoneïtat i capacitat exigides per aquests estatuts. El Consell ha de sotmetre 
aquests acords a l’aprovació de la Junta General que es convoqui a aquest efecte.» 
 
TERCERA en relació amb l’article 34 “designació i funcions” 
 
L’al·legació qüestiona la remissió a l’article 222.1 del Reglament d’obres, activitats i 
serveis dels ens locals de Catalunya.  
 
En aquest sentit, atès que ja consta en l’article 19 dels mateixos estatuts que el gerent de 
la societat és nomenat per la Junta general, no hi ha inconvenient en suprimir la 
referència a l’article 222.1 del Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals de 
Catalunya.  
 
En conseqüència, l’article restaria redactat de la manera següent:  
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«Article 34. Designació i funcions 
 
La gerència serà designada per la Junta general.  
 
El gerent és l’òrgan social en qui recauen la gestió i la direcció immediata de les activitats 
diàries de la societat, de conformitat amb les directrius  i les ordres del Consell 
d’administració i els acords de la Junta general. 
 
El gerent podrà assistir a les reunions del Consell d’Administració per informar i ser 
informat, amb veu però sense vot. 
 
Al gerent se li conferiran els poders necessaris per portar a terme la seva missió.» 
 
QUARTA en relació amb l’article 40 “aplicació del resultat” i CINQUENA en relació amb 
l’article 41 “amortització de capital privat” 
 
L’al·legació quarta proposa suprimir l’apartat a) de l’article 40,, per entendre que les 
dotacions al fons d’amortització del capital privat són una despesa corrent de la societat i 
no amb càrrec als beneficis.  I, l’al·legació cinquena consisteix en proposar una nova 
redacció lligada al plantejament efectuat per a la redacció de l’article 40. 
 
S’ha de palesar que l’article 289.1 del Reglament d’obres, activitats i serveis, estableix 
que en l’acord de constitució de la societat o en els estatuts, s’ha de preveure la forma 
d’amortització del capital privat durant el període de gestió del servei, però, en cap cas, 
obliga a cap sistema determinat.  
 
En aquest sentit, l’Ajuntament considera que el sistema adequat és  el que queda reflectit 
en  els articles 40 i 41 dels estatuts, de conformitat amb els estudis econòmics que 
formen part de l’expedient.  
 
Per aquesta raó, es desestima les dues al·legacions descrites. 
 
En conseqüència, es manté el redactat dels articles 40 i 41. 
 
CONCLUSIÓ 
 
Per tot l’exposat,  qui subscriu informa que és procedent acceptar les al·legacions 
primera, segona i tercera, i rebutjar la quarta i cinquena, en els termes que resulten del 
cos d’aquest informe. 
 
Aquest és el nostre parer que cedirà davant de qualsevol de millor fonamentat.» 
 
Atès que l'article 122 de la Llei 30/2007, de 30 d'octubre, de Contractes del Sector 
Públic, disposa que el contracte es pot celebrar amb caràcter general mitjançant el 
sistema d'adjudicació per procediment obert, i l'article 143, del mateix text determina el 
termini de licitació. 
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Atès que segons disposa la Disposició Addicional Segona de la Llei 30/2007, de 30 
d'octubre, de Contractes del Sector Públic, la competència correspon al Ple 
  
Es proposa l’adopció de l’acord següent: 
 
Primer.-  Acceptar les al·legacions `primera, segona i tercera presentades per la 
senyora Ma. Teresa Suils Serrablo, advocada, al projecte d’estatuts de la societat; i, 
rebutjar la quarta i cinquena, en els termes que resulten de l’informe de data 23 de 
juny de 2010, transcrit més amunt.  
 
Segon.-  Iniciar expedient per a procedir a la contractació per a la selecció, d’un soci 
privat que hagi de concórrer, conjuntament amb l’Ajuntament d’Igualada, a la 
constitució d’una societat d’economia mixta per a la gestió del servei de recollida 
selectiva de residus domiciliaris (rebuig, vidre, form, paper i cartró i envasos),  neteja 
viària i reg del municipi d’igualada, recollida de residus al polígon industrial i recollida  
segregada de cartró comercial, transport dels residus a les plantes corresponents, 
gestió de la planta de transferència, gestió de la deixalleria fixa i mòbil i gestió de 
l’oficina tècnica i d’atenció al ciutadà, declarant com a forma de contractació el 
procediment obert, aplicant el Plec tipus de clàusules administratives generals, en allò 
que no s’oposi a la normativa general que sigui d’aplicació.  
 
Tercer.-  Autoritzar la despesa  del servei esmentat de QUATRE MILIONS QUATRE-
CENTS NOURANTA SET MIL NORANTA VUIT EUROS AMB QUARANTA CÈNTIMS 
D’EURO (4.497.098,40) € IVA inclòs, amb càrrec a la partida  20004 16200 22700 del 
pressupost general de la Corporació per al 2010.  
 
Quart.-  Aprovar el plec de clàusules administratives particulars i de prescripcions 
tècniques, aplicables a la contractació esmentada. 
 
Cinquè.- Convocar el tràmit de licitació durant un termini que començarà a comptar a 
partir de la publicació de l'edicte en el BOP i del Perfil del Contractant i fins el dia 15 de 
setembre de 2010. 
 
Sisè.-  Facultar al senyor Alcalde per a la signatura de tots aquells documents que 
siguin necessaris, per a l’execució d’aquest acord. 
 
Es sotmet  l’assumpte a deliberació. 
 
INTERVENCIONS 
 
El Sr. Pont manifesta que   breument,  i no pas en consonància amb el títol  de l’ordre 
del dia que té 106 paraules i 11 línies  i que és tot un rècord,  i no sap si el cronista de 
la Sala de Plens el Sr. Pàmies  en recorda algun amb més longitud , més enllà d’això 
anuncia el vot d’abstenció del grup de CIU  per enllaçar coherentment amb el moment 
de l’aprovació inicial del Ple  tenint en compte que com van anunciar en aquell moment 
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aquest Plec conté una sèrie de coses molt positives  com la nova ordenança, com  la 
possibilitat de fer que la ciutat pugui  gaudir d’un nou contracte d’escombraries  amb 
una nova empresa,  i també van denunciar que la ciutat no estava contenta , i que 
l’Ajuntament actual i el govern tampoc no estava content  amb el servei actual de 
l’empresa per tant, és una bona notícia el fet que  puguin possibilitar  que es pugui 
licitar un nou concurs , i estaven perfectament d’acord també amb el nou model de 
coogestió  però en canvi hi havia una part més obscura,  en la qual creuen que aquest 
plec no complia l’excel.lència que hauria pogut tenir com és el tema de   la manca en 
la mancomunitat de serveis  amb altres  municipis de la comarca, etc. tema que va 
quedar prou debatut en el seu moment, i per tant,  anuncia el vot d’abstenció. 
 
 
 
 
El Sr. Joan Torras  anuncia que vot del grup municipal d’ERC  serà amb coherència 
amb allò que ja van manifestar  en el moment en què es va debatre aquest punt , i en 
el qual estan d’acord amb l’essència , amb la voluntat i comparteixen   a més la 
necessitat que tenen com  a ciutat d’iniciar una nova etapa  a l’hora de la gestió dels 
residus. També van manifestar en aquell moment  allò que per al seu grup no recull 
aquest projecte  i que era prou important,  qüestions  que els van fer posicionar en   
aquell cas per l’abstenció , i que òbviament en aquest cas no eren qüestió de discussió 
i  que per tant, simplement amb coherència  amb allò que van manifestar  ara fa un 
mes, o un mes i escaig,  mantindran el mateix vot  d’abstenció. 
 
 
 
El Sr. Calbó diu que si no ho  ha entès malament  el Sr. Alcalde els ha advertit que  si 
aquest punt no té majoria absoluta no s’aprova,  i que amb abstencions no seria 
suficient. 
 
 
 
El Sr. Aymamí manifesta que ha fet l’advertiment perquè és imprescindible  que hi 
hagin 11 vots com a mínim a favor. 
 
 
El Sr. Calbó diu que per tant, amb els vots que s’han anunciat  de moment no té 
aquest 11 vots a favor. 
 
El Sr. Aymamí diu que confien molt amb  el Sr. Calbó. 
 
El Sr. Calbó diu que han d’explicar quina és la conseqüència del vot de cadascú , per 
una banda, i per altra banda,  perquè estan arranjant a l’entendre del seu grup  la 
situació d’un contracte  que tota la resta de grups que ara s’abstenen  van votar 
favorablement la  decisió del Partit Popular  perquè entenia que haguessin d’anar a 
concurs, però no es va fer en el seu moment,   es va optar per allargar la concessió , i 
una de les conseqüències d’allargar aquesta concessió  és que tenen vehicles amb 18 
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anys  o amb 13 anys de vigència , i que ho diu perquè des d’aquest punt de vista  si el 
grup municipal PP fessin el fàcil, que seria  dir que atès que  hi ha algun aspecte que 
no els agrada,  i per tant, votessin abstenció  creu que tindrien un problema, i el 
procediment no tiraria endavant. 
 
Deixant clar aquest aspecte que és important, i  les conseqüències del vot de cadascú 
, el seu grup no vol reiterar  perquè ja van explicar-ho abastament al Ple del mes 
d’abril,  totes les aportacions que han fet al Plec , i la valoració que feia el grup Popular 
d’aquest servei  de l’empresa i del Plec mateix.  
 
Manifesta que sí que comparteixen la  proposta de la resolució de les al.legacions  
dels estatuts que es planteja a l’expedient   que és un aspecte novedós respecte 
l’anterior plec, però és evident que des d’aquest punt de vista   si el seu grup hagués 
fet aquest plec  sols,  l’haguessin fet d’una determinada manera , per tant, se’ls genera 
un dubte en el sentit de què han de fer  si anar al fàcil que és una abstenció , i per tant, 
paralitzen el procediment  i ja ho explicaran,  o realment  assumir una certa 
responsabilitat  de creure que és imprescindible un concurs ja  del servei perquè 
tothom qui vulgui  pugui concórrer  amb igualtat de condicions , cosa que no va passar 
amb l’allargament de la concessió a l’any 2000 , que segurament que hi havia molts 
que volien concórrer però no   van poder perquè es va allargar la concessió  i ara 
paguen les conseqüències. 
 
Volen destacar  algun aspecte important  d’aquest procés, que és que per una banda 
és evident que el plec plantejat  porta una reducció del preu del contracte  amb el que 
això significa , i les conseqüències que comporta, però sobretot  podrien dir que és un 
element essencial  en la proposta que avui es porta a aprovació , i sobretot que si avui  
es fa possible l’aprovació d’aquest plec, si que es fa possible d’una forma clara  i 
decidida la renovació de la flota  de vehicles d’aquest servei, perquè aleshores 
segueixen els tràmits legals com sempre han fet per altra banda,  i per tant, ja s’inicia 
el procés de licitació,  però llavors ningú no podrà utilitzar si avui s’aprova aquest   
punt, que els vehicles  són vells perquè el que estan fent avui  és possibilitar 
precisament adquirir aquests vehicles  dintre d’un procés legal que estan obligats  a 
utilitzar, a emprar i a més  estan convençuts de fer-ho d’aquesta manera . 
 
Per tant, si això és així fins al 15 de setembre  segons consta a l’expedient les 
empreses  podran licitar , aportar les seves ofertes  en igualtat de condicions, i per 
tant, després  es podrà procedir a l’adjudicació i  amb el temps que estableix el mateix 
plec  tindran nous vehicles a la ciutat , per tant, ja no es podrà utilitzar l’excusa  que en 
un moment donat es va utilitzar , que és curiós, perquè durant 10 anys  no es va 
utilitzar i es va fer en l’últim moment, es va utilitzar la periodicitat d’aquests vehicles  
perquè l’Ajuntament estava complint amb la seva obligació . 
 
Manifesta que amb coherència amb   el que van fer, amb el convenciment i sobretot   
amb la responsabilitat votaran  favorablement aquest plec  encara que reconeixent, 
que és més fàcil fer una abstenció per després poder dir que es va abstenir , i per tant, 
s’ha de tenir en compte que si fessin el mateix que  CIU i ERC  avui tindrien un greu 
problema a la ciutat, i per tant, el grup municipal del PP farà  un vot favorable per 
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poder possibilitar aquest  procés i perquè estan convençuts  que és imprescindible 
obrir i no demorar més  aquest concurs que ja prou temps de retard  porta. 
 
 
 
El Sr. Aymamí agraeix  la posició del Partit Popular i també la de la resta de grups  
perquè estan en una posició d’abstenció, i per tant,  no amb una posició contrària ,però 
remarca que és absolutament imprescindible  per poder aprovar aquest punt el fet de 
comptar  a banda dels 10 membres del govern, de l’Entesa per Igualada,  amb el 
suport  del grup municipal del PP. 
 
Creu que estan convençuts que la proposta que han fet  d’aquesta societat mixta  ha 
de donar més control  de la gestió d’aquest servei  de recollida de la brossa   urbana, 
de residu urbà  i creu que està convençut i per això ho porten al Ple , que això ha 
d’anar en benefici del conjunt de  la ciutadania tant des del punt de vista dels 
equipaments  com des del punt de vista del servei. 
 
 
El Sr. Torras manifesta que arriba un moment que un Ple darrera una altra   acaben 
assumint lliçons  del Sr. Calbó   sobre què  fan, i si ho fan bé,   si no ho fan bé,  és a 
dir, que sembla que hi hagi algú  que tingui la capacitat de repartir aprovats  o 
suspensos. 
 
Diu al Sr. Calbó que hi ha posicionaments que  a ell li poden agradar , però que hi ha 
hagut moments en què aquests grups , una sèrie de grups d’aquest Consistori  han 
manifestat la seva abstenció davant d’algun punt i  l’han sentit al Sr. Calbó com  els ha 
fet una lliçó de modes   en la direcció de dir que si no fos pel Partit Popular  això no 
tiraria endavant, i que casualment al  cap d’un mes el Partit Popular  es va desdir, i per 
tant, aquell punt  que gràcies al Partit Popular havia pogut tirar endavant  va deixar 
d’anar endavant, i va tirar  endarrera. 
 
Continua dient que amb tot  això vol dir, que la capacitat que té el Sr. Calbó  d’arribar a 
acords amb el govern de l’Entesa , ERC la respecta  , i el fet que arribin a acords amb 
el grup del PP i no  arribin amb el seu  grup  més que buscar responsabilitat en el grup 
d’ERC  que en tot cas,  en pot tenir el Sr. Calbó una part  perquè negocia amb el 
govern de l’Entesa,  i el govern de l’Entesa abans de portar aquests punts a aprovació  
té el compromís que el PP li votarà a favor,  perquè en el fons avui els va obsequiar 
amb el mateix discurs que fa dies els va obsequiar  quan van votar per primera vegada 
aquest punt,  per tant, que no li vingui ara a explicar, perquè tots els grups són 
coherents. 
 ERC va ser coherent  en el seu moment perquè tenen una opinió  diferent, i no van 
voler entrar  a negociar tot un seguit de qüestions i de  conceptes, que fins i tot van ser  
coincidents amb els que defensava el Sr. Calbó , però que a ell li va permetre votar   o 
posicionar-se favorablement , en canvi al grup d’ERC li va semblar insatisfactori ,i per 
tant, es van abstenir , la qual cosa vol dir que si el grup del PP també haguessin estat  
insatisfets i no haguessin arribat a un acord  pot ser l’equip de govern hauria hagut de 
negociar amb   la resta de forces polítiques perquè per damunt de tot  la voluntat 
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d’aquest Consistori i la voluntat majoritària de  tots els grups era arribar a un acord  en 
el que fa referència a la gestió   de residu urbà , per tant,  diu que el Sr. Calbó ha fet el 
que ha fet , ha negociat el que ha negociat, i té tot el dret a  fer-ho, però li demana que 
si us plau  que no els vingui un Ple darrera l’altre,  donant-los lliçons perquè aquestes 
lliçons, hi ha hagut algun moment  que després  ha fet allò mateix que ara acaba de 
criticar. 
 
 
 
 
El Sr. Aymamí recorda que el govern al mes de gener   va portar al debat aquesta 
qüestió  a sol.licitud dels grups municipals  de l’oposició, cadascú d’ells amb la seva 
posició , i aquest tema va quedar damunt de la taula  per debatre’s després el 26 de 
març , per tant, insisteix que tots els grups municipals han tingut ocasió  i oportunitat 
d’estudiar, analitzar i fer les seves aportacions   i alguns ho han fet explicitament i 
altres no.  
Deixar clar que el marge de negociació per part del govern es va deixar obert , no 
només per vocació i per voluntat  del propi govern, sinó per necessitat, per tant,  en 
aquest sentit voldria que d’aquest tema quedés clara constància. 
 
 
 
El Sr. Calbó manifesta que  creu que han de clarificar alguns aspectes , en primer lloc, 
el Partit Popular  no pretén donar lliçons a ningú , i que han explicat una cosa que ha 
explicat el Sr. Alcalde  que és que aquest punt necessita una majoria absoluta  i vol dir 
que en aquest Ple necessiten  el vot favorable d’11 Regidors , a partir d’aquí  arrel de 
la constatació dels Regidors que l’han precedit en l’ús de la paraula   ha constatat que 
si el Partit Popular  votés abstenció,  com el grup de CIU  i el grup d’ERC  aquest  punt 
no s’aprovaria   i això és incontestable , i a partir d’aquí cadascú ja és prou gran per 
saber  com vota i com ho vota  i no pretén donar lliçons a ningú. 
 
Per tant, en  tota la intervenció del Sr. Joan Torras sembla  que està una mica dolgut  
però s’equivoca d’objectiu perquè  ho han explicat que si fessin el mateix que  el Sr. 
Joan Torras vota    avui això no s’aprovaria  i haurien d’explicar a la ciutat  perquè no 
aproven un procés de licitació  d’aquest servei amb les deficiències  que té, i que 
senzillament ha dit això, per tant, li sembla que  és bastant clar i que no té cap 
connotació. 
Per altra banda, el grup municipal del PP va fer un procés d’aportació d’esmenes  i 
això és públic i notori . Aquest punt es va portar al Ple del mes de gener, i després es 
va portar al mes d’abril  i han sigut nombroses les esmenes que el grup municipal del 
PP   han presentat, i que el Sr. Torras podia haver fet el mateix,  i que ell l’únic que diu 
és el que ha fet com a grup Popular i està absolutament clar. 
 
També diu que ell ja ha renunciat des de fa molt temps a  entendre els problemes  del 
seu grup   de diàleg amb l’Entesa per Igualada, o ara, del Partit Socialista  i Iniciativa 
per Catalunya , però han après una cosa  que és clara i que amb els problemes de 
parelles  no s’hi posen, que ja se’ls resoldran. 
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Pel que fa, al que diu sense dir,   suposa que es déu referir al Pla  General, a 
l’aprovació del POUM , i que el grup municipal del PP no ha fet el mateix que aquí, ja 
que van permetre l’aprovació inicial  després d’un procés de diàleg  amb el conjunt de 
la societat igualadina,   i per cert,  un sector molt important de la ciutat fa poques hores 
ha fet una manifestació pública  en aquest mateix sentit, i entenien que no era  un bon 
POUM per Igualada , i per tant, van votar en contra,   van votar a favor de deixar-ho 
sense efecte, per tant, el grup municipal del PP ho tenia molt clar  i el que no faran és 
aprovar un POUM si  entenen que no és el millor per la ciutat. 
 
Després  del procés de diàleg, d’escoltar  molt a diferents sectors   i a diferents 
ciutadans van entendre que era  la millor solució, i que ERC van demanar  allargar un 
termini, i  van  canviar el seu posicionament quan el PP  va anunciar que el que volia 
era deixar sense efecte el POUM , i arrel d’aquí ERC també van  coincidir en aquest 
posicionament, per tant, la realitat és aquesta que ERC parlava d’allargament de 
terminis, i  el PP arriba un moment que quan té la  constatació que  aquest POUM no 
és bo per la ciutat  és valent, és conseqüent  i és el primer grup que diu que s’ha de 
deixar sense efecte, i ERC i CIU coincideixen amb aquesta posició , però això no té 
res a veure  amb el que estan parlant ara. 
 
El que estan parlant ara és que si  el PP votés com  ERC avui no aprovarien aquest 
punt i haurien d’explicar-ho tots  plegats perquè no l’aproven, i és aquesta la realitat 
que el Sr. Torras pot negar amb el cap una, dues, tres vegades com St. Pere o les que 
vulgui ,   però que dit això aquesta és la realitat  que és que  necessiten 11 vots, i que 
si ERC s’absté, CIU s’absté i el PP s’absté , hi ha 10 vots, per tant, no hi ha majoria 
absoluta , per tant, no s’aprova el punt. 
Això pot ser posa en evidència el grup d’ERC  , o no,  però que ell creu que amb la 
insistència que estan fent  i amb les reaccions i les cares que  estan fent ara creu que 
s’estan posant molt en evidència perquè sinó no mantindrien aquesta actitud. 
Diu que veu un nerviosisme , i que si un està convençut del que vota i perquè ho vota   
ha d’estar molt tranquil, i no els veu gens tranquils , els veu més aviat nerviosos. 
Aquest vot  és important  per a la ciutat i no han al.legat cap element  substancial per 
oposar-se, i  si el Sr. Joan Torras podent-ho fer  no ho fa, i per tant,  és la seva 
responsabilitat. 
 
Sotmès l’assumpte a votació constituït el Ple de l’Ajuntament amb el quòrum  de 
més d’un terç de membres, en votació ordinària i per   majoria absoluta 
obtinguda per  12 vots a favor dels grups de l’Entesa per Igualada i PP i 8 
abstencions dels grups de CIU i ERC del total de 21 Regidors, que de dret i fet 
composen la Corporació S’APROVA la proposta en els seus termes. 
 
I no havent-hi més assumptes a tractar quan són les 20’40  h, l’Alcalde aixeca la 
sessió de la qual s’estén aquesta acta que signen l’Alcalde i  el Secretari. 
 
 
El Secretari       L’Alcalde  
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