| N AT B MY LD AT | Dy ST LULL LM I IO TUS LI UT-LULL

2/7
Jutjat Contenciés Administratiu num. 01 de Barcelona
Avinguda Gran Via de les Corts Catalanes, 111, edifici | - Barcelona
08075 Barcelona
Tel. 935548447
Fax: 935549780
Ale: contenciosl.barcelona@xij.gencat.cat
NIG 0801945320198009355
Procediment abreujat 409/2019 B
Matéria: Responsabilitat patrimonial (Proc. Abreujat)
Entitat bancaria: Banc de Santander
Per a ingressos en caixa, concepte: 0897000000040919
Pagaments per transferéncia bancaria: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274
Beneficiari: Jutjat Contencids Administratiu nim. 01 de Barcelona
Concepte: 0897000000040919
Part recurrent/sol-licitant/executant: a Part demandada/executada: AJUNTAMENT DE
CANOVELLES
Frocurador/a: Procurador/a:
Advocat/ada: Advocat/ada:

SENTENCIA NUM. 195/2021
Magistrada:

Barcelona, 21 de setembre de 2021

ets

Primer.- La part actora va presentar recurs contenciés administratiu contra la resolucio de
10 de setembre del 2019 , per la qual es desestima la reclamacié per responsabilitat
patrimonial el dia 19 de juliol del 2018 . | despres d’al.legar els fets i fonaments de dret
que va tenir per adients va realitzar la pétita que consta a la demanda i que dono per
reproduida.

Acomplerta la tramitacid prevista.a |article 78 de la llei de la jurisdiccié contenciosa
administrativa es va citar a les parts per a la celebracié de vista per al dia 21 de setembre
del 2021.

Segon.- En el dia assenyalat van compareixer ambdues parts. La part actora es va
ratificar en la seva demanda i la part demandada va contestar la demanda. Es van
proposar les proves, i es van practicar les que es van considerar atils i pertinents, i es van

fer conclusions.
Es va acordar la practica de diligéncia final i van quedar les actuacions concloses per

dictar sentencia.

Tercer.- La quantia del present procediment és de 9.605,79 euros.
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Raonaments juridics

Primer.- Fets

La part actora fonamenta la seva reclamacio en els fets ocorreguts el dia 9 de juny del
2018 quan va caure per les escales existents davant del Centre Escolar Joan Miro, carrer
Mollo s/n de Canovelles.

D’acord amb la mateixa resolucié recorregida es reconeix que els graons no compleixen
els requisits fixats en el Codi d"Accessibiltat ates que la seva alcada supera els 16 cmino
hi consten dos baranes.

Ara bé, la part demandada manifesta que no han quedat acreditats atés que desconeixem
com van océrrer la caiguda. Resulta que hi va haver testimonis dels fets, i la part actora
no ha proposat cap dels mateixos coneixedora que es rebatia la seva dinamica. Per tant,
no puc entendre provat com es va produir la caiguda i el lloc en concret. | si va succeir per
I"alcada maxima dels graons i la manca de baranna a |altra banda.

Segon.- Legislacio i prova

L article 106.2 de la Constitucié espanyola disposa que els particulars, en els termes
establerts per la llei, tindran dret a ser indemnitzats per tota lesid que pateixin en
qualsevol dels seus béns i drets, llevat dels casos de forca major, sempre que la lesio
sigui consequéncia del funcionament dels serveis publics.

D’acord amb aquest article, es desenvolupa legalment a nivell estatal d’acord amb |
‘article 149.1.8 de la Constitucié espanyola, als articles 139 i ss de la llei 30/92, de 26 de
novembre i a I"ambit local a I'article 54 de la llei 7/1985, de 2 d’abril de bases del regim
local que diu que les entitats locals respondran directament dels danys i perjudicis
causats als particulars en els seus béns i drets a consequéncia del funcionament del
serveis publics o de I'actuacié-de les seves autoritats, funcionaris o agents en els termes
establerts en la legislacié general sobre responsabilitat administrativa.

A nivell jurisprudencial, com fixa la senténcia dictada per la Seccié 2a de la Sala
Contenciosa administariva del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya de 20 de
desembre de 20068” Una nutrida jurisprudencia definido los requisitos de éxito de la
accién de responsabilidad patrimonial de la Administraciéon en torno a las siguientes

proposiciones:
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a) La acreditacion de la realidad del resultado dafioso -"en todo caso, el dafo alegado
habra de ser efectivo, evaluable econémicamente e individualizado con relacion a una

persona o grupo de personas"-.

b) La antijuridicidad de la lesién producida por no concurrir en la persona afectada el
deber juridico de soportar el perjuicio patrimonial producido.

¢) La imputabilidad a la Administracion demandada de la actividad, entendiéndose la
referencia al "funcionamiento de los servicios publicos” como comprensiva de toda clase
de actividad publica, tanto en sentido juridico como material e incluida la actuacion por
omisién o pasividad; y entendiéndose la férmula de articulacion causal como la
apreciacion de que el despliegue de poder piblico haya sido determinante en la
produccién del efecto lesivo; debiéndose de precisar que para la apreciacion de esta
imputabilidad resulta indiferente el caracter licito o ilicito de la actuacion administrativa
que provoca el dafio, o la culpa subjetiva de la autoridad o Agente que lo causa.

d) La salvedad exonerante en los supuestos de fuerza mayor.

e) La sujecion del ejercicio del derecho al requisito temporal de que la reclamacion se
cause antes del transcurso del afio desde el hecho motivador de la responsabilidad -"en
todo caso, el derecho a reclamar prescribe al afio de producido el hecho o el acto que
motive la indemnizacién o de manifestarse su efecto lesivo. En caso de dafios, de
caracter fisico o psiquico, a las personas el plazo empezara a computarse desde la

curacion o la determinacién del alcance de las secuelas”-.

Afegint d’acord amb la sentencia de la mateixa Secci6 de 21 de juliol de 2006 que” La
responsabilidad de las Administraciones Publicas aparece caracterizada por dos
importantes notas: es de tipo directo y objetivo. De este modo, no se requiere culpa o
ilegalidad en el autor del dafio, a diferencia de la tradicional responsabilidad subjetiva
propia del Derecho Civil. Como sefiala la sentencia del Tribunal Supremo de 29 de mayo
de 1991 , se trata de una responsabilidad que surge "al margen de cual sea el grado de
voluntariedad y previsién del agente, incluso cuando la accion originaria es ejercida
legalmente". Se exige la concurrencia de una relacion inmediata, directa y exclusiva de
causa a efecto entre el funcionamiento de la Administracion y el dafio o lesion. Fijada la
concurrencia de los requisitos exigidos para que nazca la responsabilidad patrimonial de
la Administracion, es necesario concretar la obligaciéon reparadora que surge como
consecuencia de la misma. La extensién de la obligacién de indemnizar responde al
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principio de reparacién integral. De ahi que la reparacion afecte a todos los dafos
alegados y probados por los perjudicados, esto es, no solo a los posibles intereses
econdémicos o directamente valuables, como el dafio emergente o el lucro cesante,
aunque excluyendo las meras expectativas o ganancias dudosas o contingentes, sino
comprendiendo también los perjuicios de otra indole, como por ejemplo, las secuelas o el
dafio moral 0, con caracter mas general, el denominado pretium doloris, concepto éste
que reviste una categoria propia e independiente de las demas, y comprende tanto el
dafio moral como los sufrimientos fisicos y psiquicos padecidos por los perjudicados”.

Ara bé tampoc podem confondre el sistema de responsabilitat objectiva amb la pretensio
de fer de les Administracions asseguradores universals de tots els riscos que es
produeixin en les seves instal.lacions o en els suports fisics de les seves competencies,
com aixi ho han manifestat les senténcies dictades en la jurisdiccio contenciosa
administrativa del del Tribunal Suprem de 5 de juny de 1998 o de 27 de juny de 2003 o
del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya de 20 de juny de 2001.

En primer lloc, cal advertir a I’/Administracié que té la carrega de provar que ha estat
diligent en el compliment de les seves obligacions, actuant dins de I'estandard exigible. 11
“actor, d’acord amb les regles de Iarticle 217 LEC ha de provar que es van produir els
fets, és a dir, que la caiguda es va succeir en el lloc dels fets a causa del mal estat de la
vorera., sent obligacié de I’Administracio, si I'actor acredita aquests fets provar les
situacions que |'exoneren de la responsabilitat com la for¢a major, la culpa exclusiva de la
victima o que ens trobem davant d’un dany que hauria de suportar, entre d"altres.

Ens manca en aquest procediment la prova dels fets originaris de la responsabilitat, es a

dir, que I'actora va caure al sot que es denuncia.

Per tot aix0, entenc que |"actora no ha desplegat cap tipus de prova per provar els fets.

Tercer.- Costes

D acord amb I"article 139 de la llei de la jurisdiccié contenciosa administrativa no imposo
les costes processals per entendre que el cas presentava dubtes de fet .
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Decisié
DESESTIMO en part el recurs contenciés administratiu presentat per la representacio

processal de la senyora "= contra la resolucié de 10 de setembre del
2019 per la qual es desesttima la reclamacio patrimonial presentada en data 19 de juliol

del 2018

No imposo les costes processals per entendre que el cas presentava dubtes de fet.

Notifiqueu aquesta resolucio a les parts, i feu-los saber que contra la mateixa no hi poden
interposar cap recurs d’acord amb ["article 81.1.a) de la llei 29/98, sense perjudici de la

interposicié del recurs de cassaci6 si es donen els requisits legalment establerts.

Aixi ho acordo i ho signo.
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Juzgado de lo Contencioso Administrativo n° 01 de Barcelona
Avenida Gran Via de les Corts Catalanes, 111, edifici | - Barcelona - C.P.: 08075

TEL.: 935548447
FAX: 935549780
EMAIL:contencios1.barcelona@xij.gencat.cat

N.I.G.: 0801945320198009355
Procedimiento abreviado 409/2019 -B

Materia: Responsabilidad patrimenial (Proc. Abreviado)

Entidad bancaria BANCO SANTANDER:

Para ingresos en caja. Concepto: 0897000000040919

Pagos por transferencia bancaria: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274.
Beneficiario: Juzgado de lo Contencioso Administrativo n® 01 de Barcelona
Concepto: 0897000000040919

Parte recurrente/Solicitante/Ejecutante: ™ Parte demandada/Ejecutado: AJUNTAMENT DE
CANOVELLES

Procurador/a: Procurador/a’ * B

Abogado/a: Abogado/a:

DILIGENCIA DE ORDENACION

Letrada de la Administracién de Justicia que la dicta: |
Lugar: Barcelona
Fecha: 1 de septiembre de 2022

Declaro firme la sentencia de fecha 21/09/2021.

Asimismo, acuerdo que se devuelva el expediente administrativo al organo
correspondiente.

Se acuerda el archivo de las presentes actuaciones.

Modo de impugnacion: recurso de REPOSICION ante la Letrada de la Administracion
de Justicia, mediante un escrito que se debe presentar en el plazo de CINCO dias,
contados desde el siguiente al de la notificacién, en el que se debe expresar la

infraccién en que haya incurrido la resolucién. Sin estos requisitos no se admitira |a
impugnacion.

Lo acuerdo y firmo.

La Letrada de la Administracion de Justicia

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial. gencat.cat
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Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con carécter de confidencial, bajo la salvaguarda y

responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y

que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccién de datos. Esta obligacién incumbe a los profesionales

que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.
El uso ilegitimo de los mismos, podréa dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacion, acceso,
rectificacion, supresion, oposicion y limitacién se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
érgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse

por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Il del Libro Il de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder

Judicial.
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