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SENTENCIA N° 351/2023

Jueza: Maria Lourdes Chasan Alemany
Barcelona, 18 de octubre de 2023

Vistos por mi, Maria Lourdes Chasan Alemany, Magistrada del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n©® 13 de los de Barcelona y
su provincia, los presentes autos de Procedimiento Abreviado, y en el
ejercicio de las facultades que me confieren la Constitucion y las Leyes,
y en nombre de S.M. El Rey, he dictado la presente Sentencia con
arreglo a los siguientes Antecedentes de Hecho y Fundamentos de
Derecho,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por parte del Procurador de los Tribunales DON
IGNACIO DE ANZIZU PIGEM, en nombre y representacion de

G e la mercantil (S
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G | de o5 sefiores Don (HEEEEEEEEG -

presentd recurso contencioso administrativo frente al Decreto de 17 de
marzo de 2022 del Ayuntamiento de Sant Pere de Vilamajor, por el que
se imponia la tercera multa coercitiva por importe de 3.000 euros a la
mercantil () G @ -or incumplimiento del plazo
concedido por ejecucién del Acuerdo del Ayuntamiento de restauracion
de la realidad fisica alterada mediante la demolicidon de construcciones

auxiliares a la Masia (GG

SEGUNDO.- El recurso fue admitido a tramite por Decreto de la
Sefiora Letrada de la Administracion de Justicia del presente Juzgado,
dandose traslado del mismo a la Administracion demandada,
requiriendo la presentacidén del expediente administrativo. Recibido el
mismo en el Juzgado, se dio traslado del mismo a la actora, que
presentd oportunamente su escrito de demanda. Por parte de la
Administracion demandada se presentd su escrito de contestacion a la
demanda.

Por Auto de este Juzgado se recibid el pleito a prueba. Practicada
la prueba propuesta y admitida y tras el tramite de conclusiones,
quedaron los autos vistos para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacion del presente juicio se han seguido
las prescripciones legalmente establecidas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- En la demanda se alega que se recurre la imposicion
de la tercera multa coercitiva a la actora, entendiendo que la misma es
nula puesto que no hay conducta de desobediencia alguna de la
recurrente, que se ha esforzado en dar cumplimiento a la obligacién de
desmontar y trasladar la actividad industrial. Se afirma que existe
litispendencia respecto de la presunta infracciéon que se atribuye a la
actora y que es la base factica de las multas coercitivas, y que el
desmontaje de las instalaciones reviste especial complejidad, dado que
existen nucleos de vecinos y zonas urbanas que podrian padecer
molestias y afectaciones en caso de haber optado por un desmontaje y
traslado sin planificaciéon y sin el acuerdo previo del Ayuntamiento,
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siendo necesario asimismo garantizar la estabilidad de los puestos de
trabajo con la continuidad de la actividad industrial procediendo al
mismo tiempo al desmontaje gradual. Se afirma que ha habido
dificultades y complicaciones que no son atribuibles a la actora, y que
responden a factores ajenos a su voluntad, como son determinadas
condiciones urbanisticas y legales del sector K de Llinars del Valles. A
pesar de todo, el proceso de cumplimiento del desmontaje por fases de
las instalaciones se encuentra en avanzado estado, como se avald en
su momento mediante informe técnico de fecha 11 de febrero de 2021
de la Arquitecta municipal. Se afirma que por la actora se ha ejecutado
y se continla ejecutando el proyecto de desmontaje y traslado de la
actividad, tal y como se pacté con el Ayuntamiento demandado a
través de los convenios de colaboracién urbanistica, por lo que es
incomprensible la actividad administrativa de compulsidn a través de la
imposicion de multas coercitivas. Frente a las afirmaciones de la
Administracion demandada se refiere que el hecho de estar realizando
un proyecto por fases responde Unicamente y exclusivamente a la
existencia de un marco de colaboracion urbanistica aprobado por la
Administracion publica y del que se derivd la licencia de obras
correspondiente. Se entiende ademas que la multa se impone sin
atender a criterios de motivacion y proporcionalidad, y sin reparar en
la naturaleza compulsiva de la misma como medio de sancionar. Por
todo lo expuesto en la demanda se interesa que se dicte sentencia en
la que se anule la Resolucién recurrida y con ello la tercera multa
coercitiva impuesta a la parte actora.

Por parte de la demandada se manifiesta su radical oposicién al
escrito de demanda interesando la desestimacion del recurso y la
confirmacién de la Resolucién que se recurre por entender es adecuada
a derecho.

SEGUNDO.- A mi juicio el recurso no puede prosperar y ello por
los motivos que se referiran seguidamente.

Por parte del Ayuntamiento de Sant Pere de Vilamajor, por
Acuerdo de fecha 30 de marzo de 2009, se exige a la actora la
restauracion de la realidad fisica alterada mediante la demolicién de las
construcciones auxiliares consistentes en cubiertas de estructura
metadlica y cubierta de chapa, adosadas a la construccion principal de la

G o' 0 ajustarse dichas obras a las Normas

Subsidiarias de Sant Pere de Vilamajor al vulnerar en mas de un 30%
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los parametros imperativos establecidos para el planeamiento
urbanistico, con la finalidad de restaurar la legalidad fisica alterada. El
Acuerdo en que se impone dicha obligacidn es recurrido en reposicién,
recurso que es desestimado por la misma Administracion,
interponiéndose recurso contencioso-administrativo contra dicha
Resolucién. Aunque por Sentencia 80/2015, de 27 de abril de 2015 del
Juzgado Contencioso-Administrativo n°© 4 de los de Barcelona, se
estima el recurso, por Sentencia del Tribunal superior de Justicia de
Catalunya se estima el recurso de apelacion presentado frente a la
referida Sentencia, que es revocada. La Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia adquiere firmeza en fecha 22 de junio de 2017.
Con fecha 28 de junio de 2018 se dicta Decreto 463/2018 por parte del
Ayuntamiento de Sant Pere de Vilamajor por el que se exige a las
recurrentes el cumplimiento del Acuerdo de 30 de marzo de 2009, con
advertencia de imponer multas coercitivas en caso de desobediencia.

Por Decreto 751/2018, de fecha 25 de octubre de 2018, por
parte de la Administracién demandada se impone una primera multa
coercitiva a la mercantil ([ | | |} D o importe de 1.500
euros. No es hasta la fecha 13 de enero de 2020 cuando se presenta
instancia ante el Ayuntamiento solicitando la licencia de obras para
llevar a cabo el derribo, acompafiando toda la documentacion
procedente. Por Acuerdo de la Junta de Gobierno Local se concede
licencia urbanistica a la recurrente, informandose el inicio de las obras
en fecha 20 de julio de 2020 por parte de la recurrente. Con fecha 8 de
abril de 2021 se emite informe técnico por parte de la Arquitecta del
Consell Comarcal del Vallés Oriental segun el cual las obras se habian
ejecutado de forma parcial. Por Decreto de Alcaldia de fecha 15 de
abril de 2021 se impone una segunda multa coercitiva a la mercantil

G oo importe de 3.000 euros, con advertencia de

imponer nueva multa coercitiva de no llevarse a cabo las obras.

En el presente pleito se impugna el Decreto de Alcaldia
253/2022, de 17 de marzo, por el que se desestima el recurso de
reposicion presentado frente al Decreto 617/2021, de 22 de julio, por
el que se impone una tercera multa coercitiva por incumplir la orden de
derribo de las cubiertas adosadas a la construccién principal, Masia (i)
@G . i juicio el recurso no puede prosperar y ello por la
demora en que incurren las recurrentes a la hora de llevar a cabo la
demolicion de las obras. Tal y como se afirma por parte de la
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Administracion demandada, segun el Proyecto de demolicién
presentado y la licencia otorgada por parte de la misma, todas las
fases del derribo debieron estar concluidos en septiembre de 2020, y
sin embargo, en marzo de 2022 todavia no se habian concluido; es
mas, al imponerse la tercera multa coercitiva objeto de las presentes
actuaciones, quedaba por ejecutar mas del 50% de los trabajos. En
cuanto a la litispendencia respecto de la presunta infraccién urbanistica
que se atribuye a la actora, incurre en error la actora al referir que la
misma es la base de las multas coercitivas, toda vez que las mismas se
imponen por el retraso a la hora de llevar a cabo las obras de
demolicion. Por ello, dado el evidente y notable incumplimiento por
parte de la actora de las obras de demolicidn que se debian llevar a
cabo, sin que las mismas guarden relaciéon alguna con la infraccion
urbanistica sub iudice, procede desestimar el recurso confirmando la
Resolucidn recurrida por ser ajustada a derecho.

TERCERO.- Dada la desestimacion del recurso, procede la
expresa imposicion de las costas casadas a la actora hasta el limite de
300 euros.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente
aplicacion,

FALLO

QUE DEBO DESESTIMAR Y DESESTIMO el recurso
contencioso-administrativo presentado por parte del Procurador de los
Tribunales DON IGNACIO DE ANZIZU PIGEM, en nombre vy

representacion de (D - -
mercantil (S | cc os sefiores Don (NI
G (<ntc 2l Decreto de 17 de marzo de 2022 del

Ayuntamiento de Sant Pere de Vilamajor, por el que se imponia la
tercera multa coercitiva por importe de 3.000 euros a la mercantil
G o' incumplimiento del plazo concedido por
ejecucion del Acuerdo del Ayuntamiento de restauracion de la realidad
fisica alterada mediante la demolicién de construcciones auxiliares a la

Masia de (I confirmando dicha Resolucién por ser
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ajustada a derecho, con imposicidon de costas a la actora hasta el limite
de 300 euros.

La presente Resolucion es firme y contra la misma no cabe
interponer recurso alguno.

Asi por esta sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

La Jueza

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccion de datos. Esta obligacion incumbe a los profesionales

que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.
El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacion, acceso,
rectificacion, supresién, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
6rgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccion de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Il del Libro Ill de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial.
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