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Excmos. Sres. y Excma. Sra.

En Madrid, a 20 de septiembre de 2023.

Visto el recurso de casacion preparado por la representacion procesal del
Ayuntamiento de Vic contra la sentencia de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo (Seccion Quinta) del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia
de 15 de noviembre de 2021, desestimatoria del recurso de casacién num.
381/2021 interpuesto contra el auto del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo num. 14 de Barcelona que acord¢ la ejecucion de la sentencia
del mismo Juzgado de fecha 24 de noviembre de 2014, ordenando al
Ayuntamiento la colocacion de la bandera de Espaia en el exterior del edificio
en un lugar de honor, no en la azotea, en virtud de los articulos 4 a 6 de la Ley

Firmana nar
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39/1981, por la Seccion de Admision de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Supremo se acuerda su inadmisiéon a tramite
conforme a lo dispuesto en el articulo 90.4, apartados a), b) y d), de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa (LJCA).

Y ello, primero, por cuanto la resolucion impugnada no integra ninguno
de los supuestos previstos en el articulo 87.1.c) de la LJCA en relacién con el
articulo 86.1 de la LJCA, toda vez que la sentencia recurrida confirma en el
auto que despachaba ejecucion, sin que aquella haya resuelto en puridad
cuestiones no decididas, directa o indirectamente, en la sentencia o que

contradigan los términos del fallo que se ejecuta.

Segundo, por carencia en el recurso de interés casacional objetivo para
la formacion de jurisprudencia en lo que atafie a la infraccion sobre la
motivacion de la sentencia, pretendiendo un pronunciamiento de este Tribunal
Supremo en aspectos sobre los que ya existe una abultada y consolidada
jurisprudencia que hace innecesario un nuevo pronunciamiento jurisprudencial,
pues entran en el terreno de la inevitable casuistica en su proyeccion y

aplicacion.

Y, tercero, por cuanto que en el escrito de preparacion no se ha
fundamentado suficientemente, con singular referencia al caso, que concurran
alguno o algunos de los supuestos que permiten apreciar el interés casacional
objetivo y la conveniencia de un pronunciamiento de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, incumpliéndose de este
modo las exigencias que el articulo 89.2.f) de la LJCA impone en relacién con

dicho escrito.

Y es que la parte recurrente, al amparo del inciso “entre otras
circunstancias” de interés casacional, contemplado en el primer parrafo del
articulo 88.2 de la LJCA, pretende que se declare en sede casacional que la

decision administrativa dictada en cumplimiento del deber de que ondee la
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bandera espafiola en los edificios oficiales solo pueda ser revocada
judicialmente cuando de forma patente y ostensible conste acreditada la
inidoneidad del lugar escogido; circunstancia esta, por otra parte, que ha sido
examinada en la sentencia recurrida cuando llega a la conclusion de que la
colocaciéon en la azotea, en un lugar arrinconado, no se compadece con las
exigencias legales, sin que nada util argumenta sobre el “interés casacional
objetivo para la formacion de la jurisprudencia” en los términos que viene

exigiendo esta Seccion Primera.

Sin imposicion a la parte recurrente de las costas procesales, al no

haberse personado la parte recurrida.

Contra la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 90.5 LJCA, no cabe recurso alguno.

Lo acuerda la Seccién y firma la Magistrada Ponente. Doy fe.
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