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SENTENCIA N°421/2023

En la ciudad de Barcelona a 21 de Diciembre de 2023

Dfia. Magistrada Juez del Juzgado del Contencioso
Administrativo n® 15 de Barcelona, he visto el recurso promovido por MARCO
BT ESPANA COMPANIA DE SERVICIOS GLOBALES DE TELECOMUNICA-
CIONES, S.A. (“BT”), actualmente EVOLUTIO CLOUD ENABLER, S.A.U,. re=-

presentado por el Procurador y asistido por el Letrado
contra el ORGANISMO DE GESTION TRIBUTARIA DE LA DIPUTACION DE
BARCELONA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En este Juzgado tuvo entrada escrito suscrito por la parte actora
manifestando que procedia interponer recurso contencioso- administrativo
contra la Resolucion de 3 de Septiembre de 2019 que desestima el recurso in-
terpuesto contra la resoluciéon de 14 de Agosto por la que se aprobaba la liqui-
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dacién de y en la que tras el relato de los hechos y su fundamentacién juridica
terminé suplicando que se anulara la resolucién recurrida declarando no con=-
forme la liquidacion 987235-278280 y se condenara a la administracion a la
devolucién de 1.056,06 euros mas los intereses de demora desde la fecha de
abono del ingreso indebido hasta el integro cumplimiento de la sentencia con
imposiciéon de costas

SEGUNDO.- Por Auto de 22 de Enero de 2020 se acordd la suspension del
presente procedimiento por prejudicialidad comunitaria hasta que se resolviera
por el TJUE sobre la cuestion prejudicial planteada por la Sala 3% del TS.

El 7 de Julio de 2023 se alzo la suspensién en la consideraciéon que en el pro-
cedimiento abreviado n® 410/19-A tramitado en este mismo Juzgado se levanté
la suspensién por prejudicialidad comunitaria, siendo la misma parte recurrente
como obligado tributario requiriendo a la administracién demandada para que
aportara el expediente administrativo y contestara la demanda en el plazo de
veinte dias , lo que asi efectué el dia 6 de Julio de 2023 en la que después del
relato de los hechos y su fundamentacion juridica terminé suplicando se dictara
sentencia desestimando integramente el recurso y se confirme la adecuacion a
Derecho de la Resolucion impugnada, de la Liquidacion en concepto de la Tasa
por aprovechamiento especial del dominio publico local a favor de las empresas
explotadoras de servicios de suministros de interés general, asi como de la Or-
denanza fiscal reguladora de la misma.

TERCERO.- Tras evacuar el tramite de conclusiones en fecha de 14 de Di-
ciembre de 2023 pasaron las actuaciones para resolver

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El objeto procesal de este recurso contencioso administrativo lo
constituye la Resolucién de la Gerencia del ORGT, de fecha de 3 de septiembre
de 2019, por la que se desestima el recurso de reposicién interpuesto contra la
liquidacion de la tasa por aprovechamientos especiales del dominio publico lo=
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cal a favor de empresas explotadoras de servicios de suministro de interés ge-
neral, correspondiente a los periodos 2T/3T/4T-2009, 1T/2T/3T/4T-2010, 1T/
2T/3TIAT-2011, 1T/2T/3T/4T-2012 y 1T/2013, del municipio de Rubi.

En el presente caso debe partirse de que este Juzgado dicté sentencia en el
procedimiento 410/2019 de constante referencia respecto al presente puesto
que permanecioé en suspension hasta que se dicté sentencia en aquel procedi=
miento sentencia que contiene unos criterios a los que ahora esta Juzgadora
no puede sino asumir como fundamentos propios de esta resolucién, por la ne-
cesaria efectividad de los principios de unidad de doctrina y de seguridad juridi-
ca, que en caso contrario quedarian comprometidos y por cuya mayor efectivi=
dad debe siempre velar el 6rgano judicial y que entre otros extremos, deman-
dan siempre de los érganos judiciales, con caracter general, igual solucién juris-
diccional para casos procesalmente idénticos en lo esencial, en aras asimismo
a la necesaria efectividad del principio de igualdad en la aplicacién judicial de la
ley (entre muchas otras, sentencias del Tribunal Constitucional 2/2007, de 15 de
enero, 147/2007, de 18 de junio, 31/2008, de 25 de febrero, y 3/2011, de 28 de
febrero), no difiriendo el supuesto aqui enjuiciado del caso alli resuelto mas que
en relacion a determinadas singularidades que, como se vera, en nada esencial
alteran la misma conclusién asimismo deducible en esta sede impugnatoria res-
pecto a la actuacién aqui recurrida, habiéndose reproducido aqui el mismo de-
bate procesal en lo mas sustancial que en aquel recurso resuelto por sentencia,
tanto el escrito incial de la demanda y contestacién como los respectivos escri-
tos de conclusiones que nada afiaden ni innovan con los presentados en el pro-
cedimiento 410/2019 .

Primeramente, en cuanto a la pretension actora de impugnacion indirecta de
anulaciéon de la ordenanza fiscal de referencia, no cabe su prosperabilidad,
dado que como bien afirma la defensa de la demandada, es ajustada al Dere-
cho de la UE y ha sido avalada en cuanto a su legalidad, por el TS por STS n°
555/2021 de 26.4.21.

Por otro lado, cabe estimar la cuestion previa de inadmisibilidad postulada por
la demandada al amparo del art 69 c) LJCA, por causa de desviacion procesal,
ya que el motivo impugnativo aducido por la actora sobre infraccion del procedi-
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miento legalmente establecido para la elaboracién y aprobacién de la Ordenan-
za fiscal municipal n® 12 reguladora de la Tasa, al haberse omitido el informe
técnico-econémico exigido por el articulo 25 del TRLRHL, no fue introducido en
via administrativa y si ex novo en sede judicial lo que ocasiona evidente inde-
fension material a la parte demandada, sin que por lo demas pudiéndolo hacer,
no ha dirigido la actora recurso judicial contra el propio Ayuntamiento de Palau-
Solita i Plegamans, autor de la citada ordenanza fiscal.

Por lo demas, damos por reproducida en tanto que ajustada a Derecho, la afir-
macién de la defensa de la demandada a cuya virtud:“...en cuanto a la presunta
omisién del informe técnico-econémico, entendemos que no resulta de aplica-
cion el articulo 25 del TRLRHL, dado que el informe técnico-econémico es exi-
gible unicamente para el célculo de las tasas sometidas al régimen general del
articulo 24.1.a) del TRLRHL. Y ello, porque en dichas tasas, el informe técnico-
econoémico tiene la funcién primordial de demostrar que los criterios que contie-
ne estan orientados a alcanzar el objetivo legal —la estimacién del valor que
tendria en el mercado la utilidad derivada del aprovechamiento especial del do-
minio publico local—, asi como justificar que las cuantias resultantes son mode-
radas y efectivamente proporcionales al valor de esa utilidad y que, en definiti-
va, el Ayuntamiento no fija las cuantias de la tasa con criterios arbitrarios, sino
razonables y con estricta sujecién al principio de legalidad.

Ahora bien, en lo que se refiere a la tasa prevista en el art. 24.1.c) del TRLRHL
(como es el caso de autos), el informe técnico-econémico se convierte en esté-
ril, dado que el propio precepto prescribe cuéal es la cuantia de la tasa “el impor-
te de aquéllas consistira, en todo caso y sin excepciéon alguna, en el 1,5 por
ciento de los ingresos brutos procedentes de la facturacién que obtengan
anualmente en cada término municipal las referidas empresas”.(...)

Por otra parte, debemos sefalar que, recientemente, el TS, en la Sentencia
878/2022, de 30 de junio (rec. casacion 5173/2020), ha establecido respecto a
la impugnacioén indirecta de las Ordenanzas fiscales que:

“‘CUARTO.- Contenido interpretativo de esta sentencia y resolucién de las pre-
tensiones deducidas en el proceso. De conformidad con el articulo 93.1 LJCA ,
en funcién de lo razonado precedentemente, declaramos que, con ocasién de
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la impugnacioén indirecta de una ordenanza fiscal, reguladora de una tasa, no
cabe alegar la omision o la insuficiencia de los informes técnico econémicos a
que se refiere el articulo 25 del TRLHL en la elaboracién de la ordenanza, por
tratarse de un vicio formal del procedimiento y, como tal, no susceptible de ale-
gacion en la impugnacioén indirecta de una disposicién general’.

SEGUNDO.- Entrando en el fondo del asunto, tenemos que las pretensiones
actoras directas anulatorias, con respecto al procedimiento que nos ocupa se
resumen en error en la determinacién de la base imponible para el calculo de la
cuota tributaria de la Tasa por entender tal parte procesal que:

- Los ingresos obtenidos por BT ESPANA de terceros operadores por la interco-
nexion y acceso a las redes del obligado tributario son ingresos que correspon-
den al municipio del domicilio social del destinatario de la factura y no al munici-
pio en el que se presta el servicio de telecomunicaciones.

-Es improcedente el importe considerado como gastos por acceso o intercone-
xion ya que el ORGT no consider6 que debieran incluirse dentro de este con-
cepto los “costes por comparticién de ingresos”.

A entender del suscribiente, la base imponible de referencia se determiné co-
rrectamente de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 24.1.c) TRLRHL, aten-
diendo al propio contenido literal del precepto mencionado, ya que la tasa en
cuestiéon grava el aprovechamiento especial del suelo, subsuelo o vuelo de la
via publica de cada municipio que instaura tal tasa, y en consecuencia, el hecho
imponible se devenga en el municipio concreto en el que se produce el aprove-
chamiento especial del dominio publico, la cuota tributaria resultante debe ingre-
sarse en dicho municipio (y no en el municipio del domicilio social del destinata-
rio de la factura). Por consiguiente, y como certeramente indica ladefensa de la
demandada la Inspeccion del ORGT distribuy6 los ingresos por interconexion y
acceso entre todos los municipios en los que el obligado tributario presta servi-
cios de telecomunicaciones, y lo hizo en funcién de la facturacién obtenida de
los clientes de cada municipio, porque en todos ellos efectia un aprovecha-
miento especial del dominio publico local. Asi las cosas, los ingresos municipa-
les obtenidos por esta tasa en funcién de la facturacién de los clientes de la ac-
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tora por los servicios de telecomunicacién, no supone ni doble tributacién ni me-
nos aun enriquecimiento injusto. Y por lo que respecta a los servicios de tarifica=
cién especial, en virtud del principio de carga de la prueba del art 217 LEC, y
ante el requerimiento a la demandante por la demandada en relacién a tal tema-
tica, aquélla no acredité los importes, ni el calculo de las cantidades, ni el deta-
lle de los ingresos obtenidos por los niUmeros de tarificacion adicional (de lo que
se deduce su no inclusion en el listado de facturacion aportado en concepto de
los ingresos brutos).

Consiguientemente, se han de desestimar integramente las pretensiones acto-
ras.

TERCERO.- Al amparo del art 139 LJCA, no procede hacer declaracién alguna
en cuanto a las costas

FALLO

Que debo DESESTIMAR y desestimo totalmente el recurso contencioso admi-
nistrativo interpuesto por la representacién procesal en autos de BT ESPANA
COMPANIA DE SERVICIOS GLOBALES DE TELECOMUNICACIONES, S.A.
(“BT”), actualmente EVOLUTIO CLOUD ENABLER, S.A.U., frente a la/s resolu-
cibn/es administrativa/s referenciada/s en el fundamento de Derecho primero de
esta mi resolucién, sin expresa condena en costas a la parte recurrente.

Notifiguese la presente resolucién a las partes, con indicaciéon que contra la
misma NO cabe recurso ordinario de apelacion del art 81 LICA a la vista de la
cuantia objeto de este juicio.

Asi por esta mi Sentencia, la pronuncio, mando y firmo.
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PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior Sentencia por el Sr.Magistra-
do-Juez que la dictd, estando celebrando audiencia publica en el dia de la fe=
cha. Doy fe,

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de asun-
tos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y res-
ponsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de con-
formidad con la normativa general de proteccion de datos. Esta obligacién incumbe a los profesionales que
representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacién con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso, rec-
tificacion, supresion, oposicién y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de aplicacion
en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el érgano judicial
u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse por quien tenga
la competencia atribuida en |a normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo IIl del Libro Il de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder

Judicial.
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